Capitulo cuarto

ACTIVIDADES
DE LA ONVIC




Actividades de la OMC

PARTE 1

En este capitulo se exponen las principales actividades llevadas a cabo por la OMC
durante el afio 2000.

I. Negociaciones de adhesion a la OMC

Una de las tareas importantes que tiene que realizar la OMC es la de hacer que el nuevo
sistema multilateral de comercio sea verdaderamente mundial en su alcance y aplicacion. Los
140 Miembros de la OMC (al 31 de diciembre de 2000) suman més del 90% del comercio
mundial. Muchas de las naciones que todavia permanecen al margen del sistema mundial de
comercio han solicitado la adhesion a la OMC y se encuentran en diversas fases de un
proceso que se ha hecho mas complejo porque la OMC abarca mas esferas que el GATT.
Como muchos de los candidatos estan actualmente en proceso de transicion de economias
de planificacién centralizada a economias de mercado, la adhesion a la OMC ofrece a estos
paises, ademas de las ventajas comerciales normales, un modo de reforzar sus procesos
internos de reforma.

En el periodo abarcado por este informe (1° de enero de 2000 a 31 de diciembre de
2000) la OMC recibié cinco nuevos Miembros: Albania, Croacia, Georgia, Jordania y Oman.
El Consejo General también convino en la adhesién de Lituania, que pasara a ser
el 141 Miembro de la OMC cuando finalicen los procedimientos internos de ratificacion.

Puede pertenecer a la OMC cualquier Estado o territorio aduanero que disfrute de
autonomia plena en la conduccion de sus politicas comerciales. En las negociaciones de
adhesion se abordan todos los aspectos de las politicas y practicas comerciales del
candidato, tales como las concesiones y compromisos de acceso a los mercados de
mercancias y servicios, la legislacion destinada a garantizar la observancia de los derechos
de propiedad intelectual, y todas las demas medidas que conforman la politica comercial de
un gobierno. Cada solicitud de adhesién a la OMC es examinada por un grupo de trabajo.
Las condiciones relativas al acceso a los mercados (como es el caso de los niveles
arancelarios y la presencia comercial de los proveedores extranjeros de servicios) son objeto
de negociaciones bilaterales. Estos son los 28 paises para los que se habia establecido el
correspondiente grupo de trabajo en la OMC al 31 de diciembre de 2000:

Andorra, Arabia Saudita, Argelia, Armenia, Azerbaiyan, Belar(s, Bhutan, Bosnia y
Herzegovina, Cabo Verde, Camboya, China, ex Republica Yugoslava de Macedonia,
Federacién de Rusia, Kazajstan, Moldova, Nepal, Republica del Libano, Republica
Democratica Popular de Lao, Samoa, Seychelles, Sudan, Taipei Chino, Tonga, Ucrania,
Uzbekistan, Vanuatu, Viet Nam y Yemen.

Al proseguir las negociaciones prescritas, en las esferas de la agricultura y los servicios,
en el marco de la OMC, asi como las consultas en otros sectores importantes, numerosos
gobiernos en proceso de adhesion manifiestan gran interés por pasar a ser Miembros de la
OMC lo antes posible. Este deseo cuenta con un amplio apoyo de los Miembros de la OMC
que estan determinados a acelerar al méximo el proceso de adhesion, a condicién de que se
contraigan compromisos significativos de acceso a los mercados y se acepten las normas y
disciplinas del sistema de la OMC.

Il. Actividades del Consejo General

El Consejo General est4 encargado de desempefiar las funciones de la OMC en los
intervalos entre reuniones de la Conferencia Ministerial y adoptar las medidas que sean
necesarias a estos efectos, ademas de llevar a cabo las tareas concretas que se le atribuyan
en el Acuerdo sobre la OMC. Durante el periodo examinado la labor del Consejo General
comprendio lo siguiente:



Cuestiones y preocupaciones relacionadas con la aplicacion

Todos los Miembros de la OMC deben observar los acuerdos multilaterales concluidos
en la Ronda Uruguay y aplicar, si procede, los compromisos contraidos con posterioridad a
la Ronda Uruguay en materia de telecomunicaciones basicas y servicios financieros.

Sin embargo, algunos Miembros identificaron dificultades de aplicacion relacionadas

con la conclusién de los periodos de transicion, el 31 de diciembre de 1999, para las
economias en desarrollo y en transicidn; siguen en vigor ciertos periodos de transicién para
los PMA. Algunos Miembros pidieron prérrogas especialmente en relacién con el Acuerdo
sobre las MIC y el Acuerdo sobre Valoracion en Aduana. Los Miembros de la OMC
examinan las solicitudes de prérroga de los periodos de transicién en relacion con las MIC
dentro de un marco establecido por el Consejo General en su reunion del 3 y 8 de mayo
de 2000.

También se expusieron muy numerosas cuestiones y preocupaciones relacionadas con la
aplicacion, que el Consejo General esta examinando en el marco del mecanismo de examen
de las cuestiones relativas a la aplicacion establecido a ese efecto y que se ha reunido en
tres oportunidades en las reuniones extraordinarias del afio 2000. Los Miembros, y en
particular los paises en desarrollo, han considerado que esta actividad merece una atencién
prioritaria en la OMC. En la reunién extraordinaria celebrada el 15 de diciembre, el Consejo
General adopt6 una Decision sobre las cuestiones relacionadas con la aplicacion. Al
presentar la Decision, el Presidente puso de relieve que todas las cuestiones pendientes
planteadas por los Miembros se incorporarian al proceso cuya continuacion se preveia para
el afio 2001, como aparecia reflejado en el Gltimo punto de la decision. El Presidente
también afirmé que el resultado de la labor del Consejo General contenido en la Decision
aunque modesto, era importante. Representaba una clara indicacién de la voluntad colectiva
de adoptar decisiones sobre las cuestiones y las preocupaciones relacionadas con la
aplicacion, asi como de sequir buscando soluciones en esta esfera.

Varias delegaciones, al comentar la Decision, recalcaron que su contenido era modesto, y
no estaba a la altura de sus expectativas. También observaron que era significativo el Ultimo
punto de la Decision donde se indicaba que la labor seguiria avanzando, y reiteraron la
importancia que atribuian a las cuestiones relacionadas con la aplicacion. Algunas
delegaciones consideraron que el proceso habia puesto de manifiesto que los Miembros
eran capaces de abordar seriamente esas cuestiones, y se reconocié en general que el
Presidente y el Director General habian conducido hasta entonces el proceso en forma
constructiva y transparente.

Transparencia interna y participacion efectiva de los Miembros

En la Tercera Conferencia Ministerial se registré un interés mas sostenido por las
cuestiones relativas a la transparencia interna y la participacion efectiva de los Miembros.
Aunque se trata de una cuestion con importantes antecedentes en el GATT/OMC, los
acontecimientos en torno a la Conferencia de Seattle hicieron que se la considerara con
renovado interés. A principios del afio 2000, el Director General propuso un programa de
trabajo que conjugaba el inicio de las negociaciones prescritas con una serie de elementos
encaminados a fomentar la confianza, incluidas medidas para mejorar la transparencia
interna y la participacion efectiva de los Miembros. Fue aprobado por el Consejo General en
su reunion de los dias 7 y 8 de febrero de 2000.

Desde entonces el Presidente del Consejo General y el Director General han llevado a
cabo una serie de consultas abiertas acerca de como mejorar la transparencia interna.
Durante estas consultas se recibieron numerosas contribuciones de los Miembros. Quedd
claramente establecido que los Miembros en general no consideraban necesaria una reforma
radical de la OMC, que apoyaban firmemente la practica de la adopcion de decisiones por
consenso, y que las consultas informales sequirian siendo un instrumento Gtil a condicion de
que se introdujesen determinadas mejoras relacionadas con la capacidad de inclusion y la
transparencia.

El 17 de julio, el Presidente proporciond a los Miembros un informe de situacién en que
se destacaba el reconocimiento general de que durante el primer semestre del afio 2000 se
han incorporado mejoras significativas al proceso consultivo. El Presidente recalcé que si
bien era importante lograr un progreso tangible en materia de transparencia interna, todos
los Miembros compartian la responsabilidad de mantener esta cuestion sometida a una
rigurosa consideracion a medida del avance de la Organizacion en el cumplimiento del
programa sustantivo.

El Consejo General también abordd en noviembre la cuestion de la preparacion y
organizacion de las conferencias ministeriales, tras lo cual el Presidente sefial6 que las
discusiones informales habian desembocado en lo que consideraba una significativa
convergencia de opiniones sobre varios aspectos.
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Cuadro IV.1

Desde el comienzo del debate sobre la transparencia interna, el Director General también
dio instrucciones a la Secretaria de la OMC para que hallase los medios practicos de mejorar
y acelerar de inmediato el flujo de la informacién destinada a los Miembros, comprendidos
aquéllos sin representantes residentes en Ginebra. En las reuniones del Consejo General
celebradas en octubre y diciembre de 2000, muy numerosas delegaciones que representaban
a Miembros de todas las regiones y de todos los niveles de desarrollo manifestaron su
satisfaccion por la forma en que se llevaba a cabo el proceso de consultas, felicitaron al
Presidente y al Director General por los esfuerzos desplegados al respecto, y les instaron a
prosequir dicha practica.

Negociaciones objeto de mandato en las esferas
de la agricultura y los servicios

En febrero de 2000 el Consejo General adopté disposiciones para la organizacién de
negociaciones sobre la agricultura y los servicios objeto del mandato establecido en el
articulo 20 del Acuerdo sobre la Agricultura y del articulo XIX del Acuerdo General sobre el
Comercio de Servicios. Estas negociaciones se llevaron a cabo en reuniones extraordinarias
celebradas por el Comité de Agricultura y el Consejo del Comercio de Servicios. El Consejo
General superviso los progresos realizados en las negociaciones que proseguiran en 2001.
También se concertaron acuerdos para la participacién en calidad de observadores de los
paises en proceso de adhesién en las negociaciones objeto de mandato en materia de
agricultura, servicios y otros elementos del programa incorporado.

Adhesiones

El Consejo General adoptd decisiones por las que se autoriza la adhesion de cuatro
nuevos Miembros (Albania, Croacia, Lituania y Oman) y se establecen grupos de trabajo
para examinar las solicitudes de Cabo Verde y Yemen. El Consejo General también continu6
el examen en términos mas amplios de la cuestion de la adhesion a la OMC.

Exenciones de conformidad con el Articulo 1X
del Acuerdo sobre la OMC

El Consejo General concedid diversas exenciones de obligaciones dimanantes del Acuerdo
sobre la OMC (véase el cuadro).

En diciembre de 2000 el Consejo General llevd a cabo el examen anual de las exenciones
previsto en el parrafo 4 del articulo IX del Acuerdo sobre la OMC. Se examinaron las

Exenciones de conformidad con el articulo IX del Acuerdo sobre la OMC

Durante el periodo examinado, el Consejo General concedid las siguientes exenciones de obligaciones dimanantes del Acuerdo sobre la OMC

(atin en vigor al 1° de enero de 2001).

Miembro

Tipo Fecha de la decision ~ Fecha de expiracion ~ Documento

Argentina, Brasil, Brunei Darussalam,

Bulgaria, Egipto, ElSalvador, Guatemala, Honduras,
Islandia, Israel, Malasia, Marruecos, México,
Noruega, Nueva Zelandia, Pakistan, Panama,
Paraguay, Suiza, Tailandia, Uruguay y Venezuela

Introduccion de los cambios del Sistema Armonizado 8.12.2000 30.4.2001 WT/L/379
en las Listas de concesiones arancelarias anexas

al Acuerdo sobre la OMC el 1°de enero de 1996

- Prérroga de plazo

Comunidades Europeas Régimen preferencial autonomo para los paises de los 8.12.2000 31.12.2006 WT/L/380
Balcanes Occidentales y Corr.1

Nicaragua Establecimiento de una nueva lista 8.12.2000 30.4.2001 WT/L/376
- Prorroga de plazo

Sri Lanka Establecimiento de una nueva lista 8.12.2000 30.4.2001 WT/L/377
- Prorroga de plazo

Turquia Régimen preferencial para Bosnia y Herzegovina 8.12.2000 31.12.2006 WT/L/381

Zambia Renegociacion de la lista 8.12.2000 30.4.2001 WT/L/378

- Prérroga de plazo




siguientes exenciones: Canada — CARIBCAN, concedida el 14 de octubre de 1996 hasta el
31 de diciembre de 2006 (WT/L/185); Cuba — Parrafo 6 del articulo XV, concedida el 14 de
octubre de 1996 hasta el 31 de diciembre de 2001 (WT/L/182); Hungria — Subvenciones a la
exportacion de productos agropecuarios, concedida el 22 de octubre de 1997 hasta el 31 de
diciembre de 2001 (WT/L/238); Estados Unidos — Ley de Preferencias Comerciales para los
Paises Andinos, concedida el 14 de octubre de 1996 hasta el 4 de diciembre de 2001
(WT/L/184); Estados Unidos — Ley de Recuperacion Econdmica de la Cuenca del Caribe,
concedida el 15 de noviembre de 1995 hasta el 31 de diciembre de 2005 (WT/L/104);
Estados Unidos — Antiguo territorio en fideicomiso de las islas del Pacifico, concedida

el 14 de octubre de 1996 hasta el 31 de diciembre de 2006 (WT/L/183).

Comercio electronico

En julio de 2000, el Consejo General acordé dar un nuevo impulso a la labor de la OMC
en materia de comercio electrénico sobre una base practica, sin que fuera en detrimento de
la posicién de ninguna delegacion sobre la situacion de la Declaracion sobre el Comercio
Electrénico Mundial de 1998. Se invit6 a los cuatro drganos subsidiarios que participaban en
la labor relativa al comercio electronico (el Consejo del Comercio de Mercancias, el Consejo
del Comercio de Servicios, el Consejo de los ADPIC y el Comité de Comercio y Desarrollo) a
que reanudasen sus trabajos relativos al comercio electrénico y presentasen informes
actualizados al Consejo General. En diciembre de 2000, el Consejo General recibi6 los
informes actualizados de los cuatro drganos subsidiarios. Hubo un amplio acuerdo entre los
Miembros respecto de que se debian continuar los trabajos sobre el comercio electronico. El
Consejo General volverd a tratar esta cuestion a principios de 2001.

Otros asuntos

Entre otros asuntos sometidos al Consejo General durante el periodo examinado figuran
las medidas a favor de los paises menos adelantados, el marco integrado para la asistencia
técnica en apoyo del comercio para los paises menos adelantados y la creacién de
capacidades a través de la cooperacion técnica. El Consejo General también inicié la labor
relativa a los procedimientos para el nombramiento del Director General y aprob¢ el
presupuesto de la OMC para el afio 2001.

Se someti6 asimismo al Consejo General toda una serie de cuestiones para su estudio y
examen ulterior, entre las que figuran la condicién de observador de las organizaciones
internacionales intergubernamentales; el examen de los procedimientos para la distribucién y
la supresion del caracter reservado de los documentos de la OMC; la revision de las
directrices para la programacion de las reuniones de la OMC, y la propuesta de modificacion
de determinadas disposiciones del Entendimiento relativo a las normas y procedimientos por
los que se rige la solucion de diferencias.

Grupo de Trabajo sobre la Relacion entre Comercio e Inversiones

En la Conferencia Ministerial de Singapur celebrada en diciembre de 1996
se establecio un grupo de trabajo encargado de examinar la relacion entre comercio e
inversiones, en la inteligencia de que la labor realizada no prejuzgara si se iniciaran o no en
el futuro negociaciones sobre disciplinas multilaterales en este sector. Los asuntos de fondo
estudiados por el Grupo de Trabajo se enumeran en una Lista de cuestiones cuyo estudio se
sugiere, preparada en la primera reunion del Grupo en junio de 1997 sobre la base de
propuestas concretas presentadas por los Miembros. Esa Lista comprende cuatro categorias
de cuestiones: 1) las consecuencias de la relacion entre el comercio y las inversiones para el
desarrollo y el crecimiento econdmico; 2) la relacién econdmica entre el comercio y las
inversiones; 3) inventario y analisis de los instrumentos y actividades internacionales
existentes en lo que respecta al comercio y las inversiones; y 4) algunas cuestiones de
caracter mas prospectivo, importantes para evaluar la conveniencia de posibles iniciativas
futuras en esta esfera.

En diciembre de 1998 el Consejo General recibi6 un informe completo
del Grupo de Trabajo sobre las actividades que habia realizado en 1997-98 (WT/WGTI/2),
y decidié que el Grupo de Trabajo prosequiria la labor formativa sobre la base del mandato
contenido en la Declaracién Ministerial de Singapur y que dicha labor, seguiria
basandose en cuestiones planteadas por los Miembros en relacién con los temas
identificados en la Lista de cuestiones cuyo estudio se sugiere. Conforme a esta decision se
celebraron reuniones del Grupo de Trabajo en marzo, junio y septiembre de 1999 y en junio,
octubre y noviembre de 2000. Los informes anuales del Grupo de Trabajo al Consejo
General (WT/WGTI/3 y WT/WGTI/4) contienen resimenes de la labor realizada en las
respectivas reuniones.
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Grupo de Trabajo sobre la Transparencia
de la Contratacion Publica

El Grupo de Trabajo sobre la Transparencia de la Contratacion Publica, establecido de
conformidad con la Declaracion Ministerial de la OMC de diciembre de 1996, tiene el
mandato de “realizar un estudio sobre la transparencia de las practicas de contratacion
publica, que tenga en cuenta las politicas nacionales y, sobre la base de ese estudio,
elaborar elementos para su inclusidn en un acuerdo apropiado”.

En 2000, el Grupo celebrd dos reuniones (el 7 de junio y el 25 de septiembre). En esas
reuniones, el Grupo volvié a abordar las cuestiones que tenia ante si sobre la base de una
nota presentada por el Presidente, en que se enumeraban las cuestiones planteadas y las
observaciones formuladas sobre las mismas, con respecto a cada uno de los puntos
examinados por el Grupo en las reuniones celebradas desde noviembre de 1997. En la nota
aparece reflejado el estudio sistémico de 12 cuestiones calificadas de importantes en
relacion con la transparencia de la contratacion publica. Son las siguientes: definicion y
alcance de la contratacion publica; métodos de contratacion; publicacion de informacion
sobre la legislacion y los procedimientos nacionales; informacién sobre oportunidades de
contratacion, presentacion de ofertas y calificacién; plazos; transparencia de las decisiones
en materia de calificacién; transparencia de las decisiones sobre adjudicacion de contratos;
procedimientos nacionales de recursos; otras cuestiones relacionadas con la transparencia
(mantenimiento de expedientes del proceso de contratacién; aplicacion de la tecnologia de
la informacion; idioma; la lucha contra el soborno y la corrupcion); informacion que ha de
facilitarse a otros gobiernos (notificacion); procedimientos de solucion de diferencias de la
OMC; y cooperacion técnica y trato especial y diferenciado para los paises en desarrollo.
Ademas, obraba en poder del Grupo un orden del dia anotado proporcionado por el
Presidente con objeto de facilitar el debate sugiriendo para cada punto cuestiones que se
podrian estudiar mas a fondo. Las contribuciones escritas presentadas por los Miembros y
las notas de la Secretaria sirvieron de base a las deliberaciones sobre la definicién de la
contratacion publica, el alcance de un acuerdo futuro y la cooperacion técnica.

Grupo de Trabajo sobre la Interaccion entre Comercio
y Politica de Competencia

El mandato de este Grupo de Trabajo, establecido de conformidad con la Declaracion
Ministerial de Singapur de diciembre de 1996, es “estudiar las cuestiones que planteen los
Miembros acerca de la interaccién entre comercio y politica de competencia, incluidas las
practicas anticompetitivas, con vistas a identificar cualesquiera de las areas que puedan
merecer ulterior atencion en el marco de la OMC". Es Presidente del Grupo el Profesor
Frédéric Jenny, de Francia.

La Declaracién Ministerial de Singapur prevé que el Consejo General mantenga bajo
examen la labor de este Grupo de Trabajo y decida al cabo de dos afios cémo habra de
prosequirla. A estos efectos, en diciembre de 1998 el Consejo General decidié que el Grupo
de Trabajo continuara la labor educativa que habia venido desarrollando en cumplimiento de
lo dispuesto en el parrafo 20 de la Declaracién Ministerial de Singapur. Esta prevé ademas lo
siguiente:

“... el Grupo de Trabajo, aunque en cada reunién siga basando su labor en el estudio de

las cuestiones planteadas por los Miembros en relacion con la interaccion entre el

comercio y la politica de competencia, incluidas las practicas anticompetitivas, mantendra
un debate centrado sobre: i) la pertinencia de los principios fundamentales de la OMC de
trato nacional, transparencia y trato de la nacién mas favorecida con respecto a la

politica de competencia y viceversa; ii) posibles enfoques para promover la cooperacion y

la comunicacion entre los Miembros, incluso en la esfera de la cooperacion técnica; v iii)

la contribucién de la politica de competencia al logro de los objetivos de la OMC, incluida

la promocion del comercio internacional. El Grupo de Trabajo sequira asegurandose de
que se tengan plenamente en cuenta la dimensién de desarrollo y la relacion con las
inversiones. Queda entendido que esta decision se adopta sin perjuicio de cualquier
futura decision que pueda adoptar el Consejo General, incluso en el contexto de su
actual programa de trabajo.”

En 2000, el Grupo celebro tres reuniones (los dias 15y 16 de junio, 2 y 3 de octubre y
21 de noviembre). De conformidad con la mencionada Decision del Consejo General, se
presté especial atencion a: i) las cuestiones sobre la relacion de la politica de competencia y
el desarrollo econdmico, y ii) las ventajas e inconvenientes posibles de las propuestas
formuladas por algunos Miembros a fin de mejorar la cooperacion en materia de politica de
competencia en el marco de la OMC. En la reunion del 21 de noviembre, el Grupo de Trabajo



completd y adoptd un informe sustantivo sobre sus actividades de 2000. Este documento,
titulado Informe (2000) del Grupo de Trabajo sobre la Interaccion entre el Comercio y
Politica de Competencia presentado al Consejo General (documento WT/WGTCP/4) se
encuentra disponible en el sitio de la OMC en la Web (www.wto.org), con el simbolo
“wgtcp”.

En el cumplimiento de su labor, el Grupo de Trabajo sobre la Interaccion entre Comercio
y Politica de Competencia se ha beneficiado de una importante participacién de los
Miembros. Al 31 de diciembre de 2000, los Miembros habian presentado al Grupo un total
de aproximadamente 150 contribuciones formales, incluidas mas de 70, de paises en
desarrollo. La mayoria de estas contribuciones no son documentos de carécter reservado o
fueron presentados originalmente como documentos reservados a los que se suprimié
ulteriormente ese caracter y pueden consultarse en el sitio de la OMC en la Web.

De conformidad con el parrafo 22 de la Declaracion Ministerial de Singapur establece
que el programa de cooperacion técnica de la Secretaria deberd ponerse a disposicion de los
paises en desarrollo y menos adelantados Miembros para facilitar su participacion en los
programas de trabajo establecidos en el parrafo 20.

En respuesta a esa directiva, la Secretaria de la OMC organizd en el pasado, en Ginebra,
con la asistencia financiera y la contribucién de Miembros del personal de las secretarias de
la UNCTAD y del Banco Mundial, diversos simposios sobre cuestiones pertinentes. En 2000,
en respuesta a la demanda formulada por los paises en desarrollo durante la Conferencia
Ministerial de Seattle, y antes de la misma, se inicié un programa de talleres regionales
sobre las cuestiones que debia examinar el Grupo de Trabajo. El primero de esos talleres se
celebrd en julio de 2000 en Phuket, Tailandia, en beneficio de los Miembros y observadores
asiaticos de la OMC. Fue organizado por la Secretarfa en cooperacién con el Gobierno de
Tailandia y conté con el apoyo financiero del Gobierno del Japon. Asistieron al simposio
representantes de 22 paises Miembros y observadores de la OMC de Asia Meridional,
Sudoriental y Oriental, incluidos representantes tanto de Ministerios del Comercio como de
oficinas encargadas de la competencia, u otros ministerios responsables de las
deliberaciones acerca de la politica nacional en materia de competencia. El siguiente
simposio tendra lugar en febrero de 2001 en Ciudad del Cabo, Sudafrica, destinado a los
Miembros y observadores de Africa.

lll. Comercio de mercancias

Consejo del Comercio de Mercancias

En 2000, el Consejo del Comercio de Mercancias celebré cinco reuniones formales.
Examind y aprobg las solicitudes de exencion y de prérrogas de exencién presentadas por
los Miembros en relacién con la transposicion de sus listas al Sistema Armonizado, con la
renegociacion de sus listas, y la introduccion en ellas de los cambios de 1996 del Sistema
Armonizado. Asimismo aprobd y transmitié al Consejo General para su adopcién solicitudes
de exencién formuladas por el Uruguay en relacién con la valoracion en aduana por la CE
para la aplicacion del régimen preferencial auténomo para los paises de los Balcanes
Occidentales, por la CE para una prérroga retroactiva de la exencion referida a acuerdos
comerciales entre la CE, Francia y Marruecos, por Turquia sobre la concesion de un régimen
preferencial para Bosnia y Herzegovina. Se examiné una solicitud de exencién de la OMC
para el nuevo Acuerdo de Asociacion entre los paises ACP y la CE. El Consejo también tomd
nota de la situacion relativa al cumplimiento de las obligaciones en materia de notificacion
conforme a las disposiciones de los acuerdos contenidas en el Anexo IA del Acuerdo sobre la
OMC, asi como de los informes periddicos de sus drganos subsidiarios. El Consejo también
tomo nota de las declaraciones formuladas por nueve Miembros en ocasion de diversas
reuniones sobre las solicitudes de prorroga del periodo de transicion en el marco del
Acuerdo sobre las MIC y debatié sobre el examen del funcionamiento de este Acuerdo. El
Consejo adoptd un mandato en virtud del cual el Comité de Acuerdos Comerciales
Regionales examinara 10 acuerdos regionales.

En reuniones informales, el Consejo prosiguié sus trabajos exploratorios y analiticos en
materia de facilitacion del comercio. Algunos temas que concitaron especial interés fueron
las experiencias nacionales de los Miembros en materia de reforma de la administracion
comercial, los principios y las medidas relacionadas con la reforma aduanera, asf como
aspectos de asistencia técnica y creacion de capacidades de la facilitacion del comercio. El
documento G/L/425 contiene un informe de situacién del Presidente en el Consejo del
Comercio de Mercancias sobre la facilitacion del comercio.
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Comercio de productos de tecnologia de la informacion (ATI)

La Declaracién Ministerial sobre el Comercio de Productos de Tecnologia de la
Informacion (ATI) acordada en Singapur en 1996, ha sido aceptada por 55 Miembros de la
OMC, Estados o territorios aduaneros distintos. Al final, se habran reducido a cero los
aranceles aplicados a los ordenadores, equipos de telecomunicaciones, semiconductores,
equipos de fabricacion de semiconductores, soportes ldgicos e instrumentos cientificos. Esto
tendra lugar en gran medida el 1° de enero de 2000 en el caso de numerosos paises. Los
detalles figuran en cada una de las listas de compromisos. Durante el afio 2000, el Comité
inicié un programa de trabajo sobre medidas no arancelarias para identificar las medidas
que influyen en el comercio de productos de tecnologia de la informacidn y examinar sus
efectos en la economia y el desarrollo. El trabajo se llevara a cabo en el Comité durante
2001. Ademas, se incorporaron nuevos participantes al Comité que examind las divergencias
en materia de clasificacion durante el afio 2000.

Valoracion en aduana

El Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VII del Acuerdo General sobre Aranceles
Aduaneros y Comercio de 1994 (conocido como Acuerdo sobre Valoracién en Aduana) entrd
en vigor el 1° de enero de 1995. El Acuerdo sobre Valoracion en Aduana fue uno de los
resultados de las negociaciones de la Ronda de Tokio. El objetivo del Cédigo de la Ronda de
Tokio era reemplazar los numerosos y diferentes sistemas nacionales de valoracion vigentes
en ese momento por un conjunto de normas claras que establecieran un sistema equitativo,
uniforme y neutro y excluyeran la utilizacion de valores arbitrarios o ficticios. El Acuerdo dio
una mayor precision a las disposiciones sobre valoracion en aduana que ya figuraban en el
articulo VIl del GATT y ha dado lugar a la armonizacion de los sistemas de valoracion y a
una mayor previsibilidad de los derechos que han de pagar los comerciantes. EI Acuerdo
sobre Valoracion en Aduana de la OMC y el Acuerdo sobre Valoracion en Aduana de la
Ronda de Tokio no difieren en lo sustancial. Durante el periodo examinado, el Comité
celebro seis reuniones informales (el 3, 9y 16 de marzo; el 12y 28 de abril y el 10y 31 de
mayo; el 14 de junio y 4 de julio; el 21 de julio; el 7, 13, 24 y 29 de noviembre, y 20 de
diciembre). Durante el presente afio una gran parte de la labor se centré en las cuestiones
relativas a la aplicacién. Para 29 Miembros, el periodo de moratoria de cinco afios para
aplicar el Acuerdo de conformidad con el parrafo 1 del articulo 20 venci6 el 1° de enero de
2000. En el caso de otros 21 Miembros, el periodo vencio en distintas fechas en el curso del
afio 2000. De estos 50 Miembros, 20 solicitaron una proérroga de la moratoria, de
conformidad con el parrafo 1 del Anexo Ill del Acuerdo. Se dieron prorrogas a 17 de estas
solicitudes, mientras que hay tres pendientes, objeto de negociacién, por los Miembros del
Comité. En el caso de seis Miembros las moratorias estan adn en curso conforme al periodo
de transicion de cinco afios. Ademas, seis Miembros solicitaron exenciones para sequir
utilizando los valores minimos a la vez que aplican el Acuerdo, de conformidad con el
parrafo 2 del Anexo lIl. Cinco obtuvieron una respuesta afirmativa y una solicitud sigue
pendiente de respuesta.

En la esfera de las notificaciones, los Miembros deben asegurarse de que sus leyes,
reglamentos y procedimientos administrativos estén en conformidad con las disposiciones
del Acuerdo, y estan obligados a comunicar al Comité de Valoracién en Aduana las
modificaciones que introduzcan en ellos. Estas notificaciones son examinadas por el Comité.
El Comité examind las legislaciones nacionales de 13 Miembros. Concluyé el examen de la
legislacion nacional de Bulgaria, Costa Rica, Eslovenia, Estonia, el Japdn, Jordania, Malta,
Polonia, Turquia y Zambia. Volverd a examinar las del Brasil, la Republica Kirguisa
y Rumania.

Ademaés, el parrafo 3 del articulo 20 del Acuerdo dispone que los paises desarrollados
Miembros deben proporcionar asistencia técnica a los paises en desarrollo Miembros que lo
soliciten. Por esa razon, el Comité se ha sequido centrando en la cuestion de la asistencia
técnica. Varios Miembros informaron al Comité de las actividades de asistencia técnica que
habian realizado o estaban realizando, y la Secretarfa proporcion¢ informacién al Comité
sobre las 45 misiones de asistencia técnica que llevo a cabo. Asimismo, el Comité inicio
deliberaciones sobre una propuesta presentada por las Comunidades Europeas en materia
de asistencia técnica. Al finalizar el afio, el Comité acordd “reforzar” sus actividades de
asistencia técnica y, a ese efecto, iniciar un debate encaminado a elaborar un programa de
trabajo que sirviera de orientacién.

En su reunién del 7 de noviembre de 2000, el Comité adoptd su informe de 2000 al
Consejo del Comercio de Mercancias. La adopcion de los exdmenes anuales cuarto, quinto y
sexto sigue blogueada debido a una cuestidn no resuelta en lo concerniente a la
interpretacion por un Miembro del parrafo 2 del Anexo IIl del Acuerdo. Conforme a una
peticion formulada por el Consejo General, el Comité realizé una discusion técnica a fondo
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de los argumentos en favor de las tres propuestas relacionadas con la aplicacion. El resumen
efectuado por el Presidente del examen efectuado por el Comité de las tres propuestas se
incluyé en su informe de diciembre 2000 al Consejo General en su tercera reunion
extraordinaria sobre la aplicacion (G/VAL/36). En virtud del articulo 18 del Acuerdo se
establecié un Comité Técnico de la OMC, bajo los auspicios de la Organizacién Mundial de
Aduanas (OMA), con el objeto de promover, a nivel técnico, la uniformidad de la
interpretacion y aplicacion del Acuerdo. El Comité Técnico presenté informes sobre sus
décima y decimoprimera reuniones.

Normas de origen

El principal objetivo del Acuerdo sobre Normas de Origen es armonizar las normas de
origen no preferenciales y asegurar que no creen por si mismas obstaculos innecesarios al
comercio. El Acuerdo establece un Programa de trabajo para la armonizacién de las normas
de origen no preferenciales que ha de llevar a cabo el Comité de Normas de Origen en
colaboracion con el Comité Técnico de Normas de Origen de la Organizacion Mundial de
Aduanas.

El Comité de Normas de Origen y el Comité Técnico de Normas de Origen han realizado
una amplia labor y se han logrado importantes progresos en los tres afios previstos en el
Acuerdo para la finalizacion de los trabajos. Sin embargo, debido a la complejidad de las
cuestiones no pudo terminarse el programa de armonizacion en el plazo previsto. El Comité
de Normas de Origen prosiguié su labor en 2000. En diciembre de 2000, en la reunién
extraordinaria del Consejo General se acordd establecer, como nueva fecha limite el cuarto
periodo de sesiones de la Conferencia Ministerial, 0 a mas tardar, el final de 2001. Los
textos de negociacion figuran en los documentos G/RO/41y G/RO/45.

Procedimientos para el Tramite de Licencias de Importacion

En el Acuerdo sobre Procedimientos para el Tramite de Licencias de Importacion se
establecen para los usuarios de los regimenes de licencias de importacién disciplinas cuyo
objetivo principal es garantizar que los procedimientos aplicados para conceder licencias de
importacién no restrinjan de por si el comercio. El Acuerdo contiene disposiciones para
garantizar que los procedimientos de concesién de licencias de importacion automaticas no
se utilicen para restringir el comercio, y que los procedimientos de concesién de licencias de
importacion no automaticas (a efectos de la aplicacion de restricciones cuantitativas o de
otro tipo) no actden como restricciones adicionales de las importaciones, ademas de las que
se administran mediante el régimen de licencias, ni entrafien mas cargas administrativas que
las absolutamente necesarias para administrar la medida pertinente. Al pasar a ser Miembros
de la OMC los gobiernos se comprometen a simplificar los procedimientos para el tramite de
licencias de importacion y a darles transparencia, asi como a administrarlos de forma neutral
y no discriminatoria.

Las obligaciones previstas en el Acuerdo comprenden la de publicar los procedimientos
para el tramite de licencias de importacion notificadas al Comité de Licencias de
importacién, aplicarlos y administrarlos de manera justa y equitativa, simplificarlos y facilitar
las divisas necesarias para pagar las importaciones amparadas en licencias. EI Acuerdo
establece plazos para la publicacion de la informacion relativa a los procedimientos para el
trémite de licencias, la notificacion al Comité y la tramitacion de las solicitudes de licencias.'
El Comité de Licencias de Importacion da a los Miembros la posibilidad de celebrar consultas
sobre cuestiones relativas al funcionamiento del Acuerdo o la prosecucion de sus objetivos, y
examina periddicamente la aplicacion y funcionamiento del Acuerdo.

Durante el periodo abarcado por el Informe, 14 Miembros notificaron al Comité sus leyes
y reglamentos conforme a lo dispuesto en el parrafo 4a) del articulo 1y en el pérrafo 2b) del
articulo 8 del Acuerdo y 32 Miembros (contando a la CE como uno solo) presentaron
respuestas al Cuestionario sobre procedimientos para el trémite de licencias de importacion
de conformidad con el parrafo 3 del articulo 7. Siete Miembros sometieron, conforme al
articulo 5, notificaciones relativas al establecimiento de procedimientos para el tramite de
licencias de importacién o a las modificaciones que habian introducido en esos
procedimientos.

El Comité celebrd dos reuniones durante el periodo abarcado, y examiné la cuestion del
no cumplimiento de las obligaciones en materia de notificacion previstas en el Acuerdo,
ademas de estudiar la forma de mejorar esta situacion. Asimismo llevo a cabo el tercer
examen bienal de la aplicacion y funcionamiento del Acuerdo de conformidad con el pérrafo
1 del articulo 7. Examiné asimismo notificaciones presentadas en virtud de diversas
disposiciones del Acuerdo por los siguientes Miembros; la Argentina; Bahrein; Bangladesh;
Bolivia; el Canada; el Chad; las Comunidades Europeas; los Emiratos Arabes Unidos; Estonia;
Filipinas; Guatemala; Haiti; Hong Kong, China; Hungria; Islandia; la India; Jamaica; Letonia;
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Liechtenstein; Macao, China; Madagascar; Malasia; Malawi; Malta; Namibia; Noruega; la
Republica Checa; la Republica Kirguisa; Rumania; Singapur; Sudafrica; Ttnez; Turquia y
Venezuela.

Comité de Acceso a los Mercados

Las actividades del Comité de Acceso a los Mercados abarcan aspectos del acceso a los
mercados relacionados con los aranceles y las medidas no arancelarias que no son de la
competencia de ningdn otro érgano de la OMC, asi como cuestiones relativas al proyecto de
una base de datos de listas arancelarias refundidas. Durante el periodo examinado, el
Comité de Acceso a los Mercados celebrd cinco reuniones formales y once reuniones
informales para examinar los siguientes temas:

Listas de concesiones y modificaciones del sistema armonizado

El Comité tomd nota de la informacién factica proporcionada por los Miembros
en el marco de las exenciones en vigor en relacién con la transposicién de sus listas al
Sistema Armonizado, o la renegociacion de sus listas. Ademas, el Comité tomd nota de las
solicitudes formuladas por algunos Miembros para obtener una prérroga adicional de la
exencion para llevar adelante consultas/negociaciones posibles en el marco del articulo
XXVIII después de la introduccidn de los cambios del Sistema Armonizado de 1996 (SA 96)
en los aranceles nacionales. A este respecto, se ha emprendido en el Comité un proceso
informal para examinar periddicamente la situacion del ejercicio de transposicion al SA 96.
Asimismo el Comité mantuvo deliberaciones sobre el formato de las decisiones futuras de
exenciones relativas al SA 96. EI Comité acordd que los procedimientos existentes para
introducir los cambios del Sistema Armonizado a las listas de concesiones habian sido
insuficientes en relacion con los cambios del SA 96 y que se necesitaban procedimientos
mejores con miras a las futuras modificaciones del Sistema Armonizado en el 2002. El
Comité se dedica actualmente al mejoramiento de estos procedimientos.

Base Integrada de Datos (BID)

En relacion con las modalidades y el funcionamiento de la Base Integrada
de Datos (que contiene informacidn sobre importaciones y aranceles de los Miembros que
han facilitado esos datos), el Comité comenzd a examinar el funcionamiento de la Base
Integrada y de las actividades de asistencia técnica a su respecto de conformidad con el
parrafo 19 del documento G/MA/IDB/3 titulado “Difusion de la Base Integrada de Datos”.
Tras la discusion preliminar en su reunion informal del 23 de marzo de 2000, el Comité
convino en celebrar consultas informales que culminaron en la aceptacién por el Comité de
procedimientos para realizar una evaluacién multilateral del funcionamiento de la Base
Integrada de Datos y de las actividades de asistencia técnica conexas. El objetivo de ese
gjercicio consiste en identificar medios para mejorar la participacion en la Base Integrada de
Datos mediante una evaluacidn multilateral de las experiencias de todos los Miembros con
respecto al cumplimiento de las prescripciones de notificacion a la BID. A ese efecto, el
Comité se dedicara prioritariamente a comprender mejor las razones por las que los
Miembros no han podido suministrar sus contribuciones o facilitar informaciones con
regularidad; cémo los Miembros han logrado cumplir las prescripciones de informacion a la
BID, y la eficacia de las actividades de asistencia técnica existentes. Este ejercicio se iniciara
en marzo de 2001.

Base de Datos de listas arancelarias refundidas (LAR)

El proyecto LAR consiste en el establecimiento, por la Secretaria, de una base de datos
que contenga las listas arancelarias refundidas de los Miembros de la OMC. La Secretaria
realizard el trabajo necesario con respecto a las listas de los paises en desarrollo. Los paises
desarrollados Miembros prepararan sus propias listas. La base de datos LAR sera Gnicamente
un instrumento de trabajo, sin consecuencias en cuanto a la condicion juridica de la
informacién contenida en la misma. EI Comité asimismo aceptd el formato propuesto para la
inclusién en la base de datos de los compromisos relativos a la agricultura. Durante el
periodo examinado, el Comité tomd nota de los progresos considerables del proyecto cuya
finalizacién se prevé para el afio 2001.

Examen del parrafo 1 del Entendimiento relativo a la interpretacion del articulo XXVIII del
GATT de 1994,

Conforme a la solicitud del Consejo del Comercio de Mercancias, el Comité realizé el
examen previsto en el parrafo 1 del Entendimiento relativo a la interpretacion del articulo
XXVIII del GATT de 1994 e informd que en la etapa actual no habia motivos para modificar
el criterio enunciado en el pérrafo 1 del mencionado Entendimiento. EI Comité opind
asimismo que cualquier Miembro que lo deseara podria en el futuro plantear la cuestion de
un nuevo examen en el Consejo.



Medidas no arancelarias

Se instd a los Miembros a cumplir sus obligaciones en materia de notificacion de
conformidad con la “Decisidn sobre el procedimiento de notificacidn de restricciones
cuantitativas” contenida en el documento G/L/59. El Comité acordd examinar en su proxima
reunion formal de 2001 el problema relativo al registro, en la base de datos sobre
restricciones cuantitativas de las notificaciones efectuadas por algunos Miembros en materia
de textiles y vestido. EI Comité también acordd examinar en su préxima reunion formal de
2001, las notificaciones inversas de las medidas no arancelarias efectuadas de conformidad
con la decision contenida en el documento G/L/60 titulado “Decision sobre la notificacion
inversa de medidas no arancelarias”.

Otras actividades

Se recibieron solicitudes de reconocimiento de la condicion de observador de la Union
Econdmica y Monetaria del Africa Occidental (UMOA), el Mercado Comun para el Africa
Oriental y Meridional (COMESA) y la Organizacion de Consultoria Industrial del Golfo. El
Comité acordd volver a abordar estas solicitudes mas adelante en un momento oportuno.
Tampoco fue posible llegar a un consenso sobre una peticion del Comité Consultivo
Internacional del Algoddn (CCIA) de que se diese acceso a la tercera edicidn del CD-ROM de
la BID para PC. El Comité tomd nota de una declaracion de Australia relativa a la conclusion
puntual del trabajo sobre la BID, el proyecto LAR y el ejercicio de transposicion al SA 96.
También tomd nota de una declaracion de la India sobre su preocupacion por la falta de
notificacion por la CE y los Estados Unidos de una solucién mutuamente convenida en
materia de normas de origen. El representante de Hong Kong, China informé al Comité de
que, como resultado de sus compromisos en el APEC, en 2000 consolidaria de manera
autonoma otro 10% de sus importaciones con tipos nulos, y de que notificaria a la OMC
esas concesiones arancelarias adicionales como compromiso juridicamente vinculante. Por
altimo, el Comité tomd nota de la informacion arancelaria disponible en la Secretaria
contenida en el documento G/MA/TAR/3/Rev.5.

Textiles y vestido

El Acuerdo sobre los Textiles y el Vestido (ATV), que entrd en vigor el 1° de enero de
1995, es un acuerdo de transicion de 10 afios con un programa en cuatro etapas para
integrar gradual y plenamente los productos textiles y de vestido en las normas y disciplinas
del GATT hasta final del afio 2005. Sustituye al Acuerdo Multifibras (AMF), que sirvi6 de
base para que ciertos paises desarrollados establecieran, por medio de acuerdos bilaterales o
medidas unilaterales, contingentes para las importaciones de textiles y prendas de vestir
procedentes de varios paises en desarrollo. En el marco del ATV, al integrarse los productos
se retiran del Acuerdo, quedan desligados de cualquier contingente y sujetos a las
disposiciones pertinentes del GATT de 1994,

El Acuerdo sobre los Textiles y el Vestido se basa en los elementos principales siguientes:

(i) los productos comprendidos, que abarcan una lista amplia de fibras artificiales, hilados,

tejidos, articulos textiles confeccionados y prendas de vestir;

(ii) el procedimiento para la integracion de estos productos en las normas del GATT de
1994, que comienzan con una integracion del 16% en volumen el 1° de enero de 1995;
un 17% adicional en 1998; un 18% en 2002 y la integracidn de los productos
restantes para el final de 2004;
incrementos automaticos, en cada etapa, en los coeficientes anuales de crecimiento de
los contingentes transferidos al ATV,

(iv) un mecanismo de salvaguardia de transicién aplicable en los casos de perjuicio grave
0 amenaza real de perjuicio grave a las ramas de produccién nacionales, debido al
aumento de las importaciones y que puedan surgir durante el periodo de transicién;

(v) otras disposiciones, que incluyen clausulas sobre la elusién de las restricciones, la

administracion de los contingentes, las restricciones cuantitativas distintas de las

heredadas del AMF, las medidas necesarias para cumplir las normas y disciplinas del

GATT de 1994, y un trato especial para ciertas categorfas de exportadores; y

el Organo de Supervision de los Textiles (OST), que tiene por mandato supervisar la

aplicacién del ATV, examinar la conformidad de todas las medidas adoptadas en el

marco de este Acuerdo e informar periodicamente al Consejo del Comercio de

Mercancias.

(iii

=

=

(vi

La segunda etapa del proceso de integracién empezd el 1° de enero de 1998 con la
integracion en las normas del GATT de 1994 de productos que representaban un 17%
adicional de las importaciones de textiles y vestido de los Miembros. Con ello, el total de
productos integrados alcanzo el 33%. Cuarenta y nueve Miembros notificaron que sus
productos estaban integrados. En el marco de ese proceso, se eliminaron varios
contingentes en el Canada, la CE y los Estados Unidos. Noruega decidié utilizar otro
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enfoque, y suprimid todos los contingentes vigentes por un periodo de cuatro afios sin
integrar los productos en esa etapa. Ademas, al principio de la segunda etapa, los
coeficientes anuales de crecimiento de todos los contingentes restantes aumentaron
automaticamente en el 25%. Por ejemplo, un coeficiente de crecimiento del 6% en el
antiguo AMF se convirtié en un coeficiente del 6,96% en la etapa 1y en un coeficiente del
8,7% que habria de aplicarse anualmente en la sequnda etapa.

De conformidad con el ATV, los Miembros debian notificar al OST sus respectivos
programas de integracién para la tercera etapa, 12 meses como minimo antes de que
entrasen en vigor. Como la tercera etapa comenzard el 1° de enero de 2002, se ha
cumplido el plazo para efectuar dichas notificaciones el 31 de diciembre de 2000. A
medida de su presentacion por los Miembros, el OST procede al examen de estas
notificaciones.

También durante el periodo examinado, se sometieron al Organo de Solucion de
Diferencias dos cuestiones relacionadas con la aplicacion de medidas de salvaguardia en el
marco del ATV, solicitando el establecimiento de grupos especiales. En uno de los casos
relativos a una medida adoptada por la Argentina con respecto a las exportaciones de
determinados tejidos del Brasil, se suspendid el procedimiento al haberse encontrado una
solucién mutuamente convenida. En otro caso relativo a una medida de salvaguardia
adoptada por los Estados Unidos con respecto de las exportaciones de hilados de algodén
procedentes del Pakistan, el procedimiento continta y se prevé que el Grupo Especial finalice
su informe a principios de 2001. En virtud de disposiciones contenidas en otros Acuerdos, se
sometieron al OSD otros asuntos relacionados con el comercio de los textiles y el vestido,
descritos en la seccion VIl del presente Informe.

Han continuado en el afio 2000 las deliberaciones entre los Miembros de la OMC acerca
de la mejor manera de aplicar las disposiciones del Acuerdo, habida cuenta de las
preocupaciones manifestadas por numerosos paises en desarrollo de que los actuales
programas de aplicacién de los principales paises importadores no habian traido aparejada
la liberalizacién del mercado, pocos productos de interés comercial se habfan integrado y
s6lo algunos contingentes, suprimido. Estas deliberaciones tuvieron lugar en el Consejo
General de la OMC en el contexto de sus reuniones extraordinarias sobre las cuestiones
relacionadas con la aplicacion. Los paises en desarrollo Miembros formularon diversas
sugerencias sobre los medios de mejorar el proceso de aplicacion en el marco de la
estructura existente del ATV. También se hizo referencia a medidas sobre productos textiles
adoptadas en virtud de otros instrumentos de la OMC en relacion con los derechos
antidumping, las normas de origen y el ESD. Esas deliberaciones continuaran en
el proximo afio.

El Organo de Supervision de los Textiles (OST)

EI OST se encarga de supervisar la aplicacion del ATV y de examinar todas las medidas
adoptadas en el marco de este Acuerdo y en conformidad con él. Estd compuesto por un
Presidente y otros 10 miembros que actlan a titulo personal. Tiene caracter de drgano
permanente y se reline cuantas veces sea necesario para desempefiar sus funciones,
basandose esencialmente en las notificaciones de los miembros y en la informacion que
éstos le facilitan de conformidad con las disposiciones pertinentes del ATV.

En diciembre de 1997 el Consejo General adoptd una decision sobre la composicion del
OST para la segunda fase del ATV (1998-2001). La decision incluyé la asignacion de los 10
puestos a Miembros o grupos de Miembros de la OMC (unidades electorales) que, a su vez,
nombran a un miembro del OST que actla a titulo personal. Los miembros del OST pueden
nombrar a suplentes, que se seleccionan entre los integrantes de la unidad electoral. Estas
unidades suelen funcionar aplicando el criterio de la rotacion.

A principios del afio 2000 los siguientes Miembros de la OMC designaron a miembros (o
suplentes) del OST: el Canada (Noruega); Colombia (el Uruguay y la Argentina); la
Comunidad Europea; Egipto (la India); los Estados Unidos; Hong Kong, China (Corea y
Bangladesh); el Japén; el Pakistan (Macao, China); Tailandia (Filipinas) y Turquia (la Republica
Checay Suiza).

El OST adopta todas sus decisiones por consenso. Sin embargo, el consenso en el OST no
requiere el asentimiento o acuerdo de los miembros nombrados por los Miembros de la
OMC que intervengan en un asunto no resuelto que el OST tenga en examen. El OST tiene
también sus propios procedimientos de trabajo detallados.

El OST adoptod un informe anual al Consejo del Comercio de Mercancias sobre el periodo
comprendido entre el 14 de septiembre de 1999 y el 10 de octubre de 2000, en el que se
ofrecia una resefia de las cuestiones de las que se habfa ocupado el OST durante ese
periodo.

En el periodo comprendido entre el 1° de febrero de 2000 y el 31 de enero de 2001, el
OST celebrd 11 reuniones formales. Los informes detallados de esas reuniones figuran en los



documentos G/TMB/R/62 a 72. El OST examind diversas notificaciones y comunicaciones
recibidas de los Miembros de la OMC sobre las medidas adoptadas al amparo de las
disposiciones del ATV, incluidos los programas de integracion, las medidas adoptadas en
virtud del mecanismo de salvaguardia de transicién y una serie de cuestiones con respecto a
otras obligaciones en el marco del ATV. Conforme a lo prescrito en el ATV, también ejercio la
debida vigilancia de la aplicacion de sus recomendaciones.

Mas concretamente, durante el periodo abarcado por el presente informe, el OST, entre
otras cosas, tomd nota de dos notificaciones efectuadas de conformidad con el parrafo 1 del
articulo 6 del ATV: Mongolia declaré que no se reservaba el derecho de invocar las
disposiciones del articulo 6, y Letonia, que deseaba reservarse el derecho de invocar las
medidas de salvaguardia de transicion previstas en el parrafo 1 del articulo 6. También se
examinaron los programas para la primera y la sequnda etapa del proceso de integracion
(1995-1997 y 1998-2001) de Letonia.

El OST inici6 su examen de los programas de integracion para la tercera etapa (2002-
2004) presentados por varios Miembros de la OMC de conformidad con el ATV, conforme al
cual los Miembros deben notificar esos programas 12 meses antes de su aplicacion. El OST
termind su examen de las notificaciones presentadas por Hungria, la Indiay el Japdn, y con
respecto a las demas, el Organo decidio solicitar informacion adicional o aclaraciones de los
Miembros interesados. Con respecto a las notificaciones dirigidas al OST después de los
plazos pertinentes especificados en el ATV, el OST reiterd que su consideracion de las
notificaciones tardias se hacia sin perjuicio de la condicién juridica de las mismas.

EI OST examind una notificacion efectuada por Noruega de conformidad con el parrafo
15 del articulo 2 segun la cual, a fin de contribuir al objetivo de integracion de los textiles y
el vestido en el GATT de 1994, Noruega habfa decidido eliminar todas las restricciones
cuantitativas restantes respecto de las importaciones de textiles. Por consiguiente, el 1° de
enero de 2001 se suprimian las restricciones aplicadas a las importaciones de redes de
pesca procedentes de Indonesia, Malasia y Tailandia, habiéndose informado a los Miembros
interesados por anticipado, de conformidad con lo dispuesto en el parrafo 15 del articulo 2.
El OST elogié a Noruega por su pronta eliminacion de todas las restricciones que mantenia
en el marco de este Acuerdo.

En relacion con el mecanismo de salvaguardia de transicion, el OST examind la
notificacion por la Argentina, de una medida de salvaguardia de transicion, que consistia en
tres contingentes, aplicada desde el 29 de octubre de 1999, por un periodo previsto de tres
afios, de conformidad con lo dispuesto en el parrafo 11 del articulo 6, a importaciones de
Corea de tejidos de fibra sintética, impregnados o no. Con respecto al contingente para los
productos de la categoria tejidos especiales/los demas tejidos de filamentos mezclados, el
OST concluyé que la Argentina no habia demostrado satisfactoriamente que las
importaciones de esos productos en su territorio habian aumentado en tal cantidad que
causaran 0 amenazaran causar un perjuicio grave a la rama de produccién nacional que
producia productos similares y/o directamente competidores y, en particular, que
permitiesen justificar circunstancias muy excepcionales y criticas, en las que cualquier
demora entrafiaria un perjuicio dificilmente reparable. Por consiguiente, el OST recomendd
que la Argentina revocara la medida de salvaguardia aplicada a las importaciones de esos
productos. Con respecto al contingente de tejidos de filamento de poliéster puro, el OST
concluyd que las importaciones de esos productos en la Argentina habian aumentado en
tal cantidad que causaban un perjuicio grave a su rama de produccion nacional que
producia productos similares o directamente competidores. EI OST también constaté que el
dafio grave causado a la rama de produccién argentina se podia atribuir, entre otras cosas,
al aumento de las importaciones de esos productos de Corea. EI OST también constatd que
la Argentina habia invocado justificadamente las disposiciones del parrafo 11 del articulo 6
(es decir, la aplicacién provisional de la medida de salvaguardia sin consulta previa, en
circunstancias muy excepcionales y criticas, en las que cualquier demora entrafiaria un
perjuicio dificilmente reparable). Sin embargo, habida cuenta de las observaciones
formuladas por el OST con respecto a la forma en que se habia establecido el nivel del
contingente, el Organo recomendd que la restriccion durante el primer afio de aplicacién se
aumentara hasta el nivel real de las importaciones de Corea durante un periodo de
referencia y que si se mantuviese mas de un afio, cabia aplicar las disposiciones de
aumento y flexibilidad del ATV. Con respecto a la categoria de otros productos tejidos de
fibras sintéticas, el OST concluyé que la Argentina no habia demostrado satisfactoriamente
que las importaciones en el territorio de la Argentina habian aumentado en tal cantidad
que causaban o amenazaban realmente causar un perjuicio grave a la rama de produccién
nacional que producia productos similares y/o directamente competidores. Ello también
implicaba que la Argentina habia invocado en forma inapropiada los procedimientos
previstos en el parrafo 11 del articulo 6. Por consiguiente, el OST recomendé que la
Argentina revocase la medida de salvaguardia provisional aplicada a las importaciones de
estos productos de Corea. También a peticion del OST, la Argentina comunico
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posteriormente al Organo una resolucién por la que aplicaba plenamente esas
recomendaciones, de la cual tomo nota el OST.

El OST también comenz6 a examinar una notificacion del Pakistan, consiguiente al
examen por el OST en julio de 1998 de dos comunicaciones efectuadas por el Pakistan y los
Estados Unidos, al amparo de disposiciones diferentes del ATV, relacionadas con una
solucion mutuamente satisfactoria alcanzada por estos dos Miembros con respecto a los
cargos de reexpedicion de sabanas de algoddn. En esta nueva notificacion, el Pakistan
solicitaba que el OST examinase la introduccién de un limite con respecto a las
exportaciones del Pakistan de sabanas y fundas de almohadas de fibras sintéticas o
artificiales, como parte de la solucién mutuamente satisfactoria alcanzada, de conformidad
con el articulo 8 (especialmente su pérrafo 5) y recomendo que los Estados Unidos
suprimieran ese limite. A peticion de los Estados Unidos, y con el acuerdo del Pakistan, el
Organo suspendié el examen para permitir la celebracion de nuevas consultas bilaterales. Se
celebraron esas consultas y los dos Miembros llegaron a una solucién mutuamente
satisfactoria. El OST examind la comunicacidn conjunta de esta solucion mutuamente
satisfactoria y tomé nota de que el Pakistan habia retirado su solicitud de examen por el
OST, de conformidad con el parrafo 5 del articulo 8 del ATV mencionado supra. Observo
asimismo, entre otras cosas, que el comunicado conjunto no contenia ninguna explicacion o
justificacion para introducir las restricciones a las importaciones de sébanas y fundas para
sabanas de fibras sintéticas o artificiales ni especificaba la disposicion particular del ATV que
justificaria, a juicio de las partes, la aplicacién de tal medida. El OST reiter6 que, a menos
que se facilitara informacion adicional a este respecto, no se consideraba en condiciones de
determinar, segun lo previsto, la conformidad o inconformidad de esta medida con el ATV. En
una reunién posterior, al persistir la falta de explicaciones y justificaciones por parte de
ambos Miembros, el OST decidi6 plantear preguntas mas concretas a ambas partes al
respecto.

En el marco de la vigilancia de la aplicacion de sus recomendaciones, ademas de las
medidas mencionadas supra, el OST recibié una comunicacién de la Argentina que
transmitia una resolucién de su Gobierno en virtud de la cual se aplicaban plenamente las
recomendaciones formuladas por el OST en enero de 2000, y tomé nota de la misma. Esa
decision, referida entre otras cosas a las recomendaciones adoptadas por el OST, eliminaba
las restricciones impuestas a las importaciones de productos de cuatro categorias
procedentes del Pakistan, mientras que con respecto a productos de otra categoria,
establecia que la medida de salvaguardia de transicion duraria 18 meses.

El OST examind una notificacion efectuada por Mongolia, en relacion con el parrafo 1 del
articulo 3, de que no mantenia restricciones sobre los productos textiles y de vestido, y tomé
nota de la misma. EI OST tomd asimismo nota de una comunicacién, recibida conjuntamente
de la Comunidad Europea y de Turquia de conformidad con el parrafo 3 del articulo 3 del
ATV, para su informacion, acerca de “los pormenores de los cambios en los limites
cuantitativos [para el afio 2000] que Turquia aplica a las importaciones de ciertos productos
textiles y de vestido procedentes de algunos Miembros de la OMC, de conformidad con sus
compromisos resultantes de la Unién Aduanera y con las disposiciones del articulo XXIV del
GATT de 1994". Se tomd nota de esta comunicacion sin perjuicio de los derechos y
obligaciones de los Miembros en el marco de la OMC.

Agricultura

El pasado afio estuvo marcado por el inicio de las negociaciones previstas en el articulo
20 del Acuerdo sobre la Agricultura relativas a la continuacion del proceso de reforma que
se inicio en 1995 con la aplicacién progresiva de los resultados de la Ronda Uruguay sobre
la agricultura.” A principios de febrero de 2000, el Consejo General decidié que esas
negociaciones se llevarian a cabo en series de reuniones extraordinarias del Comité de
Agricultura.

En la primera serie de reuniones extraordinarias, celebrada a finales de marzo, el Comité
acordd el programa, las disposiciones practicas y el calendario de las reuniones para la
primera etapa de las negociaciones. En consecuencia, los participantes debian presentar
propuestas de negociacion para el final de diciembre de 2000 a mas tardar, admitiéndose la
posibilidad de presentar propuestas nuevas o mas detalladas hasta marzo de 2001. La labor
relativa a los factores que debian tenerse en cuenta en las negociaciones (véase la nota 2 de
pie de pagina) debia basarse en documentos técnicos y comunicaciones de los participantes
interesados y en documentos que debia preparar la Secretaria a peticion del Comité.

Las negociaciones se iniciaron sin dificultades. Ya en junio de 2000 se presentaron las
primeras propuestas y al finalizar el afio los Miembros habian presentado 28 propuestas de
negociacion y documentos técnicos. Muchas de estas propuestas fueron presentadas
conjuntamente por Miembros con intereses comunes, tales como el Grupo de Cairns
(18 exportadores de productos agropecuarios desarrollados y en desarrollo), economias en
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transicién y un grupo de paises desarrollados no pertenecientes al Grupo de Cairns. En total,
87 Miembros de la OMC, es decir, casi dos tercios del total, presentaron propuestas de
negociacion o comunicaciones de otro tipo en 2000.

Las series de reuniones extraordinarias sirvieron de foro para la presentacion y para un
primer debate intenso de las propuestas y los documentos técnicos presentados por los
Miembros y preparados por la Secretaria. Se abordaron de un modo u otro todos los
aspectos mencionados en el articulo 20. En la cuarta serie de reuniones extraordinarias,
celebrada en noviembre, el Comité acordé convocar a principios de febrero de 2001 una
serie adicional de reuniones extraordinarias, para dar tiempo al examen del gran nimero de
propuestas alin no examinadas. La primera etapa de las negociaciones se concluird con una
reunion de evaluacion a fines de marzo.’

Ademas de conducir las negociaciones, el Comité de Agricultura de la OMC continud, en
cuatro reuniones formales, examinando los progresos conseguidos en la aplicacion de los
compromisos contraidos en el marco del programa de reforma de la agricultura de la Ronda
Uruguay o resultantes de las negociaciones de adhesion a la OMC. A los efectos del examen
multilateral de la aplicacion de los compromisos, los Miembros deben presentar
periodicamente notificaciones relativas al acceso a los mercados, la ayuda interna y las
subvenciones a la exportacion, y en virtud de la disposicion del Acuerdo referente a las
restricciones a la exportacién. Desde 1995 el Comité ha examinado 1.033 notificaciones.

El afio pasado, en el sector del acceso a los mercados, el Comité sigui¢ sistematicamente
el examen de la administracién por los Miembros de los contingentes arancelarios y las
importaciones en relacién con los compromisos que habian adoptado. Muchos contingentes
arancelarios tienen un importante valor comercial, ya que las importaciones estan sujetas a
derechos de aduana relativamente bajos, aunque el volumen de las importaciones sea
limitado. Actualmente 37 Miembros, contando a las CE como uno solo, han consolidado un
total de 1.371 contingentes arancelarios en sus Listas de la OMC. En el marco de su examen
de las cuestiones relativas a la aplicacion, en diciembre, el Consejo General de la OMC
decidié que los Miembros debian presentar notificaciones adicionales al Comité de
Agricultura con detalles sobre las directrices y procedimientos para la asignacién de
contingentes arancelarios. Asimismo el Comité supervis¢ la aplicacién de la salvaguardia
especial para la agricultura. Desde 1995, 9 Miembros han aplicado la salvaguardia especial
a varios productos que reunfan las condiciones para ello.

En el sector de la ayuda interna, el examen de las notificaciones realizado por el Comité
se centrd en medidas que segun afirman los Miembros estan en conformidad con el
“compartimento verde”. La mayor parte de los Miembros prestan ayuda a la agricultura en
virtud de las disposiciones del compartimento verde y, en la medida en que cumplan el
criterio de no tener efectos de distorsion del comercio y los demas criterios especificados en
el Anexo 2 del Acuerdo, tales medidas estan eximidas de los compromisos de reduccion.

Se examind asimismo la aplicacion por los Miembros de sus compromisos en materia de
subvenciones a la exportacién. Las preguntas se centraron en casos en que los Miembros
habian superado sus compromisos en materia de subvenciones a la exportacion o en que los
niveles de subvenciones a la exportacion habian aumentado notoriamente frente a los
anteriores afios en que se aplicaron.

Se trataron muy variadas cuestiones concretas relacionadas con el parrafo 6 del articulo
18 del Acuerdo. Esta disposicion autoriza a los Miembros a plantear en el Comité cualquier
cuestion relativa a la aplicacion de los compromisos contraidos en el marco del programa de
reforma. Se pidié a varios Miembros que aclarasen los recientes incrementos de los derechos
aplicados a las importaciones, que superaban las consolidaciones arancelarias, u otras
medidas en frontera que habian provocado dificultades en el comercio. Se formularon
preguntas a varios Miembros en relacién con sus programas de subvenciones a la
exportacion, en particular subvenciones a la exportacién que al parecer traian aparejada la
elusion de los compromisos correspondientes.

En noviembre de 2000, el Comité celebro, de conformidad con el pérrafo 5 del articulo
18 del Acuerdo, su consulta anual relativa a la repercusion de la aplicacién de los
compromisos en materia de subvenciones a la exportacion contraidos en la Ronda Uruguay
sobre la participacion de los Miembros en el mercado mundial de los principales productos
basicos y de los productos agropecuarios de alto valor.* Como lo habia solicitado el Consejo
General, el Comité también celebré un debate sobre la cuestion de la aplicacion del pérrafo
2 del articulo 10 del Acuerdo sobre la Agricultura, relativo a la elaboracién de disciplinas
internacionalmente convenidas por las que se rija la concesién de créditos a la exportacion,
garantias de créditos a la exportacién o programas de seguros.

El Comité tiene el mandato de vigilar el sequimiento de la Decision Ministerial de
Marrakech sobre medidas relativas a los posibles efectos negativos del programa de reforma
en los paises menos adelantados y en los paises importadores netos de productos
alimenticios. En noviembre de 2000, el Comité realizé su sexto ejercicio anual de vigilancia
sobre la base de las contribuciones de los Miembros, con inclusion de notificaciones de las
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medidas adoptadas por los paises desarrollados en el marco de esa Decision. La FAO, el
Consejo Internacional de los Cereales, el FMI, la OCDE, el Banco Mundial y la UNCTAD
también contribuyeron a ese proceso. Varios paises en desarrollo Miembros expresaron su
decepcién por la situacion de la aplicacion en las cuatro esferas abarcadas por la Decision
— niveles y compromisos de ayuda alimentaria en condiciones de favor; asistencia técnica y
financiera para mejorar la eficacia de la agricultura; trato especial y diferenciado con
respecto a un acuerdo sobre créditos a la exportacion y acceso a los recursos de las
instituciones financieras internacionales.” En este sentido, el Consejo General decidié en
diciembre que el Comité de Agricultura examinara posibles medios de mejorar la eficacia de
la Decision.

Medidas sanitarias y fitosanitarias

El Acuerdo sobre la Aplicacion de Medidas Sanitarias y Fitosanitarias (“Acuerdo MSF")
establece los derechos y obligaciones de los Miembros cuando adopten medidas destinadas
a garantizar la inocuidad de los alimentos, proteger la salud de las personas de
enfermedades propagadas por plantas o animales, o proteger la salud de los animales y
preservar a los vegetales de plagas y enfermedades. Los gobiernos deben garantizar que las
medidas que adopten en relacion con la inocuidad de los alimentos o la preservacion de los
vegetales y la salud de los animales son necesarias para proteger la salud, se basan en
principios cientificos, son transparentes y no se aplican de manera que constituyan una
restriccion encubierta del comercio internacional. Las medidas deben poder justificarse
mediante la evaluacion de los riesgos sanitarios anexos. Se fomenta el empleo de normas
internacionales. Deben notificarse por anticipado los proyectos de nuevos reglamentos o las
modificaciones de las prescripciones, cuando difieran de las normas internacionales
pertinentes. Desde el 1° de enero de 2000 las disposiciones del Acuerdo MSF se aplican
asimismo a los paises menos adelantados.

Al 31 de diciembre de 2000 el Comité habia recibido cerca de 1.900 notificaciones desde
la entrada en vigor de la OMC en 1995. Ciento dieciséis Miembros habian establecido e
identificado servicios nacionales encargados de responder a las solicitudes de informacion
sobre las medidas sanitarias y fitosanitarias, y 109, designado su organismo nacional
encargado de las notificaciones.®

En el afio 2000 el Comité MSF celebr¢ tres reuniones ordinarias. En cada una de ellas,
el Comité debatio sobre las preocupaciones comerciales especificas identificadas por los
Miembros. El Comité también se ocupd especialmente de las dificultades a que se
enfrentan los paises en desarrollo, en particular en relacion con el reconocimiento de la
equivalencia (véase el documento G/L/423) y la necesidad del trato especial y diferenciado.
El Comité elaboro directrices practicas que ayuden a los Miembros a lograr mayor
coherencia en sus decisiones sobre los niveles aceptables de proteccion sanitaria’, y
continué su labor de vigilancia del uso de las normas internacionales. Se ha concedido a
varias organizaciones intergubernamentales la condicién de observador, con caracter
regular o ad hoc’

La Secretaria de la OMC facilita periédicamente asistencia técnica a los paises en
desarrollo y a los paises en proceso de adhesién a la OMC para ayudarles a aplicar el
Acuerdo MSF. Esta asistencia se presta normalmente a través de programas organizados por
la OMC o de presentaciones de la OMC en programas organizados por otras organizaciones.
La mayor parte de esta asistencia técnica se presta en cooperacion con las correspondientes
organizaciones normativas (Codex, OIE y CIPF), asi como con el Banco Mundial. Durante el
afio 2000, la Secretaria de la OMC participé en talleres regionales de formacion sobre MSF
en Belarts, Cote d'lvoire, los Emiratos Arabes Unidos, Hungria, Mali, Namibia y Senegal; en
talleres y en seminarios nacionales organizados en Cuba, Jamaica, Malasia, Panam4, Turquia
y el Uruguay y ofrecié directamente asistencia y asesoramiento a Macedonia en el contexto
de su proceso de adhesién a la OMC.

En junio de 2000 la OMC organizé una reunién de trabajo sobre la aplicacién del analisis
de riesgos en el contexto del Acuerdo MSF, coincidiendo con la reunion ordinaria del Comité.
Se presentaron varias metodologias de andlisis de riesgos, y diversos expertos nacionales
expusieron ejemplos concretos del uso del andlisis de riesgos. Muchos expertos de las
capitales participaron en la reunién de trabajo y en la reunién del Comité, y la OMC
patrocind la participacion de funcionarios de seis paises menos adelantados.’

En lo que respecta a la solucién de diferencias, se han adoptado hasta la fecha informes
de grupos especiales y del Organo de Apelacion con respecto a tres asuntos distintos en la
esfera de las medidas sanitarias y fitosanitarias: CE — Hormonas, Australia — Salmén y Japén
— Pruebas por variedad. No se ha establecido ningdn grupo especial sobre una cuestion
nueva en el afio 2000, pero se han presentado dos solicitudes de celebracién de consultas
en relacion con supuestas infracciones del Acuerdo MSF: una por los Estados Unidos, en
relacion con las medidas de México que afectan a las importaciones de cerdos vivos, y la
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otra por Tailandia en relacién con las restricciones impuestas por Egipto a la importacion

de atun en lata con aceite de soja. El informe del Grupo Especial que examiné la
compatibilidad de las medidas adoptadas por Australia para aplicar las resoluciones y
recomendaciones del OSD en la diferencia Australia — Salmon se publicd en febrero de
2000. En noviembre de 2000 los Estados Unidos y Australia notificaron que habian
alcanzado una solucién aceptable para ambos respecto de la reclamacion presentada por los
Estados Unidos en relacion con las restricciones impuestas por Australia a las importaciones
de salmon.

Salvaguardias

Los Miembros de la OMC pueden adoptar medidas de salvaguardia con respecto a un
producto si el aumento de las importaciones de ese producto causa o amenaza causar un
dafio grave a la rama de produccion nacional que produce productos similares o
directamente competidores. Antes de la Ronda Uruguay se podian adoptar medidas de
salvaguardia al amparo del articulo XIX del GATT de 1947, pero se recurria a ellas con muy
poca frecuencia, en parte porque algunos gobiernos preferian asegurar la proteccién de sus
ramas de produccién nacionales aplicando medidas de la “zona gris”, por ejemplo, acuerdos
de limitacién voluntaria de las exportaciones concertados entre paises exportadores e
importadores.

El Acuerdo sobre Salvaguardias de la OMC, que entrd en vigor el 1° de enero de 1995,
abrié nuevas vias con la prohibicién de las medidas de la “zona gris”. En particular, el
Acuerdo dispone que ningn Miembro tratara de adoptar, adoptara ni mantendra
limitaciones voluntarias de las exportaciones, acuerdos de comercializacién ordenada u otras
medidas similares de proteccion. Todas las medidas ya existentes habian de ser eliminadas
progresivamente para fines de 1998 (en el caso de una medida concreta — véase infra —
para fines de 1999). El Acuerdo también establece requisitos sustantivos y de procedimiento
para aplicar nuevas medidas de salvaguardia.

Durante el periodo examinado (es decir, el afio civil 2000), el Comité establecido en
virtud del Acuerdo concluyd el examen de las legislaciones nacionales sobre salvaguardias
notificadas al Comité hasta mediados de septiembre de 2000. Hasta la fecha, 87 Miembros
han notificado al Comité su legislacion nacional en esta esfera o han presentado
comunicaciones al respecto. Treinta y ocho Miembros no han presentado todavia las
notificaciones en virtud del parrafo 6 del articulo 12 del Acuerdo."®

En virtud del Acuerdo, los Miembros que mantenian medidas de la zona gris al 1° de
enero de 1995 habian de notificar al Comité en 1995 esas medidas y los calendarios para su
eliminacion progresiva. Se recibieron oportunamente notificaciones de calendarios de Chipre,
las Comunidades Europeas, Corea, Eslovenia y Sudafrica. Las medidas notificadas habfan
sido eliminadas al 31 de diciembre de 1998, tal como lo requeria el Acuerdo (con excepcion
del acuerdo entre la CE y el Japdn sobre vehiculos de motor que, conforme al Acuerdo,
podria permanecer en vigor hasta el 31 de diciembre de 1999). El Acuerdo exige también
que se notifiquen las medidas ya vigentes impuestas al amparo del articulo XIX del GATT de
1947 y que se les ponga fin. Las Comunidades Europeas y Corea, notificaron tales medidas
en el plazo correspondiente en 1995. Dichas medidas habian sido eliminadas
progresivamente para el 1° de enero de 2000, como lo exige el Acuerdo. Nigeria también
notificd medidas de esa indole, después de vencido el plazo.

Los Miembros deben notificar inmediatamente al Comité cualquier actuacién que
emprendan en relacion con alguna medida de salvaguardia. Durante 2000 el Comité
examing notificaciones de la iniciacion de investigaciones de salvaguardia recibidas de la
Argentina, el Brasil, Chile, Corea, el Ecuador, Egipto, El Salvador, los Estados Unidos, la India,
Marruecos y Venezuela. El Comité examind notificaciones de la aplicacién de medidas de
salvaguardia provisionales, que habia recibido de Chile, Corea y Egipto. El Comité examing
notificaciones de constatacion de la existencia de un dafio grave (o amenaza de dafio grave)
a causa del aumento de las importaciones, que habia recibido de la Argentina, el Brasil,
Chile, Corea, Egipto, los Estados Unidos, la India, Letonia y la Republica Checa. EI Comité
examind notificaciones de terminacion de una investigacién en materia de salvaguardias sin
que se hubiera aplicado ninguna medida de salvaguardia, que habia recibido de Chile, los
Estados Unidos, la India, la Republica Eslovaca y Venezuela.

Durante 2000, el Comité examiné notificaciones de la decision de aplicar medidas de
salvaguardia y de excluir de tales medidas a los paises en desarrollo cuyas cuotas de
importaciones eran inferiores a los umbrales fijados en el parrafo 1 del articulo 9 del
Acuerdo, que habia recibido de la Argentina, el Brasil, Chile, Corea, Egipto, los Estados
Unidos, la India, Letonia y la Republica Checa.

Durante 2000 el Comité examind una notificacién de los resultados de un examen a
mitad de periodo de una medida de salvaguardia en vigor, que habia recibido de los Estados
Unidos.
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Cuadro V.2

Notificaciones presentadas por los Miembros de la OMC

Situacion al 31 de diciembre de 2000

Antidumping Derechos compensatorios Subvenciones Comercio Salvaguardias
de Estado
Informes Informes i Articulos
Miembro semestrales * semestrales* (Artlc;l\;)ls = XVII: 4(a)
Legislacion Legislacion y i ) B yXVII Legislacion
Julio-dic. | Enero-junio Julio-dic. | Enero-junio (Actg;(l)zoa)qon (Actualizacion
1999 2000 1999 2000 2000)
Albania
Angola
Antigua y Barbuda
Argentina X X X X X X X
Australia X X X X X X X X
Bahrein X X X X X X X X
Bangladesh
Barbados X X
Belice
Benin X X X
Bolivia X X X X X X X X
Botswana X X
Brasil X X X X X X X
Brunei Darussalam X X X X X
Bulgaria X X X X X X X
Burkina Faso X X X X X
Burundi
Camerin
Canada X X X X X X X
CE X X X X X X X X
Chad X X X X
Chile X X X X X X X X X
Chipre X X X X X
Colombia X X X X X X X
Congo
Congo, Rep. Dem. del
Corea X X X X X X X
Costa Rica X X X X X X X
Cote d'lvoire X X
Croacia
Cuba X X X X X X X
Djibouti
Dominica X X X
Ecuador X X X X
Egipto X X X X X X X
El Salvador X X X X X X X
Emiratos Arabes Unidos X X X X
Eslovenia X X X X X X X X X
Estados Unidos X X X X X X X
Estonia X X X X X X X
Fidii X X X
Filipinas X X X X X X X
Gabon
Gambia
Georgia
Ghana X X X X X X X X
Granada
Guatemala X X X X X X X
Guinea, Rep. de X X X
Guinea-Bissau
Guyana
Haiti X X X X X
Honduras X X X X X X X
Hong Kong, China X X X X X X X X X




Cuadro IV.2 (continuacion)

Notificaciones presentadas por los Miembros de la OMC

Situacion al 31 de diciembre de 2000

Antidumping Derechos compensatorios Subvenciones Comercio Salvaguardias
de Estado
Informes Informes i Articulos
Miembro semestrales* semestrales* (Artlcil\;; = XVII: 4(a)
Legislacion Legislacion y lzacio y XVl Legislacion
Julio-dic. | Enero-junio Julio-dic. | Enero-junio <Ad;';(')zoa)c'°n (Actualizacion
1999 2000 1999 2000 2000)
Hungria X X X X X X
India X X X X X
Indonesia X X X X X
Islandia X X X X X X X
Islas Salomén
Israel X X X X X X X X
Jamaica X X X X X X
Japon X X X X X X X X
Jordania X X X X X
Kenya X X X
Kuwait
Lesotho X
Letonia X X X X X X X X X
Liechtenstein X X X X X X X X
Macao, China X X X X X X X X X
Madagascar
Malasia X X X X X X X
Malawi X X
Maldivas X X X X X
Mali
Malta X X X X X X X X
Marruecos X X X X X X
Mauricio X X X X
Mauritania
México X X X X X X X X X
Mongolia X X X X X X X X
Mozambique
Myanmar X
Namibia X X X X
Nicaragua X X X X X
Niger
Nigeria X
Noruega X X X X X X X X X
Nueva Zelandia X X X X X X X X X
Omén
Pakistan X X X X X
Panama X X X X X X X
Papua Nueva Guinea
Paraguay X X X X
Pert X X X X X X X
Polonia X X X X X X X X X
Qatar X X X X X X X
Reptblica Centroafricana
Reptblica Checa X X X X X X X X
Repuiblica Dominicana X X X
Republica Eslovaca X X X X X X X
Republica Kirguisa X X X X X X X
Rumania X X X X X X X X
Rwanda
Saint Kitts y Nevis
San Vicente y las Granadinas X
Santa Lucia X X X
Senegal X X X

Sierra Leona
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Cuadro V.2 (continuacion)

Notificaciones presentadas por los Miembros de la OMC

Situacion al 31 de diciembre de 2000

Antidumping Derechos compensatorios Subvenciones Comercio Salvaguardias
de Estado
Informes Informes i Articulos
Miembro semestrales* semestrales® (Artlc;l\;)ls = XVII: 4(a)
Legislacion Legislacion y i ) B yXVII Legislacion
Julio-dic. | Enero-junio Julio-dic. | Enero-junio (Actg;(l)zoa)qon (Actualizacion
1999 2000 1999 2000 2000)
Singapur X X X X X X X X X
Sri Lanka X X X X X X
Sudafrica X X X X X X X X
Suiza X X X X X X X X
Suriname X X X
Swazilandia X
Tailandia X X X X X X X
Tanzania
Togo
Trinidad y Tabago X X X X X X X
Tlnez X X X X X X X
Turquia X X X X X X X X
Uganda X X X X X X X X X
Uruguay X X X X X X X X
Venezuela X X X X X X X X
Zambia X X X X X
Zimbabwe X X X X X X X
Total** 89/119 66/119 60/119 84/119 66/119 62/119 25/119 27119 87/119

X = Notificacion presentada.

* La cifra se refiere a los informes semestrales correspondientes al periodo comprendido entre el 1 de julio y el 31 de diciembre de 1999, que debian presentarse para el 29 de
febrero de 2000, y los correspondientes al periodo comprendido entre el 1de enero y el 30 de junio de 2000, que debian presentarse para el 31 de agosto de 2000.

* * El denominador indicado (119) refleja el hecho de que en el marco de cada obligacion la CE presenta una sola notificacién que abarca a los 15 Estados miembros. El nimero
oficial de Miembros de la OMC (140) incluye la Comision Europea mas cada uno de los 15 Estados miembros de la CE.

"Las disposiciones de la Parte IV del Acuerdo
relativas a las subvenciones no recurribles
expiraron el 1° de enero de 2000, ya que no se
habia llegado a un consenso en el Comité de
Subvenciones y Medidas Compensatorias para
prorrogar estas disposiciones de conformidad
con el articulo 31 del Acuerdo.

Durante 2000 el Comité examind notificaciones conjuntas relativas a la suspension
propuesta de concesiones y otras obligaciones que habia recibido de la Argentina y las
Comunidades Europeas, la Argentina e Indonesia, el Brasil y las Comunidades Europeas, los
Estados Unidos y Australia, los Estados Unidos y las Comunidades Europeas, y los Estados
Unidos y el Japdn.

Durante 2000 el Comité examind las notificaciones que habia recibido a tiempo para su
consideracion en las dos reuniones ordinarias que celebrd en 2000. Las notificaciones
restantes recibidas en 2000 seran examinadas en la reunién ordinaria del Comité que se
celebraré en abril de 2001.

Subvenciones y medidas compensatorias

El Acuerdo sobre Subvenciones y Medidas Compensatorias (“Acuerdo SMC"), que entrd
en vigor el 1° de enero de 1995, regula la concesion de subvenciones y la imposicion de
medidas compensatorias por los Miembros. EI Acuerdo se aplica a las subvenciones
especificas para una empresa o rama de produccién o un grupo de empresas o ramas de
produccion en el territorio de un Miembro. Las subvenciones especificas se dividen en dos
categorias: las subvenciones prohibidas de que trata la Parte Il del Acuerdo y las
subvenciones recurribles de que se ocupa la Parte Ill del Acuerdo.' " La Parte V del Acuerdo
contiene normas detalladas sobre la realizacion por los Miembros de investigaciones para la
imposicion de derechos compensatorios y la aplicacion de medidas compensatorias. Las
Partes VIl y IX del Acuerdo establecen un trato especial y diferenciado para los paises en
desarrollo Miembros y para los Miembros que se encuentran en transicién a una economia
de mercado, respectivamente.

Notificacion y examen de las subvenciones

La transparencia es esencial para el funcionamiento eficaz del Acuerdo. Con este fin, su
articulo 25 estipula que los Miembros haran una notificacion nueva y completa de las
subvenciones especificas cada tres afios (la mas reciente de tales notificaciones debia
presentarse el 30 de junio de 1998), y que el 30 de junio de los afios intermedios



'1a composicién actual del GPE es la
siguiente: Sr. Okan Aktan, Presidente,
Departamento de Economia de la Universidad
de Hacettepe (Ankara); Sr. Marco Bronckers,
abogado mercantilista y Profesor de Derecho
en la Universidad de Leyden; Sr. Renato Galvao
Flores Junior, Profesor de Derecho en la
Universidad Federal de Rio de Janeiro y Sr. Gary
Horlick, abogado mercantilista.

presentaran una notificacion de actualizacion. Al 31 de diciembre de 2000 habian
presentado una notificacion nueva y completa correspondiente a 1998, 49 Miembros
(contando a la CE como uno solo), de los cuales 18 indicaron que no otorgaban ninguna
subvencion especifica. Treinta y cinco Miembros habian presentado notificaciones de
actualizacién correspondientes al afio 1999 y 25 Miembros habian presentado las
correspondientes al afio 2000. EI Comité continud el examen de las notificaciones de
subvenciones en sus reuniones ordinarias celebradas en mayo y noviembre de 2000.

Notificacion y examen de la legislacion en materia de derechos compensatorios
En virtud del parrafo 6 del articulo 32 del Acuerdo y de una decision del Comité, los
Miembros debian notificar al Comité, antes del 15 de marzo de 1995, sus leyes y
reglamentos en materia de derechos compensatorios (0 su inexistencia). Al 31 de diciembre
de 2000, 84 Miembros (contando a la CE como uno solo) habian presentado esas
notificaciones. De ellos, 29 Miembros notificaron la adopcion de nueva legislacion destinada
a aplicar el Acuerdo de Marrakech, 23 notificaron la legislacion ya en vigor,
y 32 comunicaron que carecian de legislacion en materia de derechos compensatorios. No
habian presentado ninguna notificacion 41 Miembros. Durante el afio 2000, el Comité siguid
examinando en sus reuniones ordinarias las notificaciones de legislacion. En las reuniones
ordinarias celebradas en mayo y noviembre de 2000 el Comité examind nuevas
notificaciones de legislacion y notificaciones que ya habian sido objeto de examen.

Grupo Permanente de Expertos

El Acuerdo prevé el establecimiento de un Grupo Permanente de Expertos (GPE)
compuesto de cinco personas independientes y con amplios conocimientos en las esferas de
las subvenciones y las relaciones comerciales. Su funcion es prestar asistencia a los grupos
especiales a efectos de determinar si la medida en cuestion es una subvencion prohibida, asi
como emitir opiniones consultivas a peticion del Comité o de un Miembro."*El GPE redactd
un reglamento y lo present6 al Comité para su aprobacién, pero alin no ha sido aprobado.

Medidas compensatorias

Las medidas compensatorias adoptadas entre el 1° de julio de 1999 y el 30 de junio de
2000 se resumen en los cuadros V.4 y IV.5. Los cuadros estan incompletos porque algunos
Miembros no han presentado todos sus informes semestrales sobre medidas compensatorias
0 no han presentado ninguno, o no han facilitado toda la informacion solicitada en el
modelo adoptado por el Comité. Los datos de los que se dispone indican que en el periodo
de examen se iniciaron 21 nuevas investigaciones en materia de derechos compensatorios.
Al 30 de junio de 2000 los Miembros comunicaron 95 medidas compensatorias (incluidos
los compromisos) en vigor.

El parrafo 1 del articulo 6 y los articulos 8 y 9 del Acuerdo

El articulo 31 del Acuerdo estipula que las disposiciones del parrafo 1 del articulo 6
(presuncién de perjuicio grave), del articulo 8 y del articulo 9 (subvenciones no recurribles)
se aplicaran durante un periodo de cinco afios contados a partir de la fecha de entrada en
vigor del Acuerdo sobre la OMC (es decir, hasta el 31 de diciembre de 1999) y que, como
méximo 180 dias antes de que concluya ese periodo, el Comité examinara su
funcionamiento con el fin de determinar si su aplicacién debe prorrogarse por un nuevo
periodo, en su forma actual o modificada. A 31 de diciembre de 1999 el Comité no habia
llegado a un consenso sobre la prérroga de estas disposiciones, que en consecuencia el
1° de enero de 2000 quedaron sin efecto.

Cuadro IV.3

Exportadores contra los que se iniciaron investigaciones en materia de derechos
compensatorios, 1° de julio de 1999-30 de junio de 2000’

Pais afectado Iniciaciones Pais afectado Iniciaciones
Brasil 1 Malasia 1
Comunidad Europea 1 Pakistan 1
Corea, Rep. de 2 Republica Checa 1
Estados Unidos 1 Taipei Chino 3
Francia 1 Sudafrica 1
India 4 Tailandia 2
Indonesia 2 Total 21

'El cuadro se basa en la informacion facilitada por los Miembros que han presentado informes semestrales y esta
incompleto debido a que falta un nimero considerable de notificaciones.
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Cuadro V.4

Resumen de las medidas compensatorias, 1° de julio de 1999-30 de junio de 2000’

Pais informante Iniciaciones Medidas Derechos ~ Compromisos  Medidas en vigor
provisionales  definitivos al 30 de junio
de 2000
Argentina 0 0 0 0 3
Australia 1 0 1 0 5
Brasil 0 0 0 0 6
Canadd 5 5 3 0 7
Chile 4 4 0 0 0
Comunidad Europea 8 1 9 1 13
Estados Unidos 1 7 6 0 46
México 0 0 0 0 10
Nueva Zelandia 0 0 0 0 2
Sudafrica 2 0 0 0 0
Venezuela 0 0 0 0 3
Total 21 17 19 1 95

'El cuadro se basa en la informacion facilitada por los Miembros que han presentado informes semestrales y esta
incompleto debido a que falta un nimero considerable de notificaciones.

Practicas antidumping

El Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del GATT de 1994 (" Acuerdo
Antidumping”) entrd en vigor el 1° de enero de 1995. El articulo VI del GATT de 1994
autoriza a los Miembros a aplicar medidas antidumping a las importaciones
de un producto cuyo precio de exportacion sea inferior a su “valor normal” (generalmente el
precio comparable del producto en el mercado interno del pais exportado), si esas
importaciones causan 0 amenazan causar un dafio importante a una rama de produccion
nacional. El Acuerdo establece normas detalladas para las determinaciones de dumping,
dafio y relacién causal, asi como los procedimientos que han de seguirse para iniciar
y llevar a cabo investigaciones antidumping. Ademas, aclara la funcién de los grupos
especiales de solucion de diferencias relativas a medidas antidumping adoptadas por
Miembros de la OMC.

Notificacion y examen de la legislacion antidumping. Los Miembros de la OMC
tienen constantemente la obligacion de notificar sus leyes y reglamentos antidumping
(0 su inexistencia). Por tanto, los Miembros que promulguen nueva legislacién o modifiquen
la legislacion existente deben notificar el nuevo texto o la modificacion. Al 31 de
diciembre de 2000, habian presentado notificaciones de su legislacion o reglamentos
antidumping 89 Miembros (contando a la CE como un solo Miembro), de los cuales
34 notificaron la nueva legislacion destinada a poner en practica el Acuerdo de la OMC,

29 notificaron una legislacion ya existente y 26 comunicaron que no tenian leyes ni
reglamentos antidumping. Treinta y seis Miembros no habian presentado la notificacién
requerida. La situacion en lo que respecta a las notificaciones de conformidad

con el parrafo 5 del articulo 18 se resume en el cuadro IV.5. El Comité siguié examinando
las notificaciones de legislacion de los Miembros en las reuniones ordinarias celebradas
en abril y noviembre de 2000, sobre la base de las preguntas y respuestas formuladas
por escrito.

Organos subsidiarios. EI Grupo ad hoc sobre la Aplicacion examina, sobre todo,
cuestiones técnicas relativas al Acuerdo, y trata de llegar a un acuerdo sobre cuestiones
relativas a la aplicacion para su examen por el Comité. En las reuniones celebradas en abril y
octubre de 2000, el Grupo ad hoc continué las deliberaciones sobre una serie de temas que
le habfa remitido el Comité en abril de 1999, y sigui6 ocupandose de los temas debatidos
en reuniones anteriores. Estos debates se basaron en los documentos presentados por los
Miembros, los proyectos de recomendaciones preparados por la Secretarfa, y la informacién
presentada por Miembros sobre sus propias practicas.

En el Grupo Informal sobre las Medidas contra la Elusion, los Miembros debatieron temas
que habian encomendado los Ministros al Comité en la Decision Ministerial sobre las
medidas contra la elusién. El Grupo Informal se reunié en abril y octubre de 2000 y continud
examinando los dos primeros temas del marco acordado para los debates, “qué constituye
elusion” y “qué estan haciendo los Miembros que se enfrentan a lo que, a su juicio,
constituye elusion”.



Medidas antidumping. Las medidas antidumping adoptadas durante el periodo
comprendido entre el 1° de julio de 1999 y el 30 de junio de 2000 se resumen en los
cuadros IV.5 y IV.6. Los cuadros estan incompletos porque ciertos Miembros no han
presentado el informe semestral sobre las medidas antidumping exigido para este periodo o
no han facilitado toda la informacion que se solicitaba en el modelo adoptado por el
Comité. La informacion de que se dispone indica que durante el periodo se iniciaron 236
investigaciones. Los Miembros mas activos durante ese periodo, en lo que respecta a la
iniciacion de investigaciones antidumping, fueron la Comunidad Europea (49), los Estados
Unidos (29), la India (27), la Argentina (23), Australia (18), el Brasil (17), Indonesia (13), y el
Canada y Sudafrica (11 cada uno). Al 30 de junio de 2000, 23 Miembros habian
comunicado que tenian en vigor medidas antidumping (con inclusion de compromisos). De
las 1.121 medidas en vigor comunicadas, el 27% las mantenian los Estados Unidos, el 17%
la Comunidad Europea, el 9% Sudafrica, el 8% tanto el Canada como la India y el 7%
México. Otros Miembros que comunicaron medidas en vigor representaban cada uno el 5%
o menos del nimero total de medidas vigentes. Los productos exportados por la CE o sus
Estados miembros eran los que habian sido objeto del mayor nimero de investigaciones
antidumping iniciadas durante el afio (32), sequidos de los productos exportados por China
(30), Corea (23), Indonesia (15), el Taipei Chino (13), Tailandia (12), la India, el Japon y Rusia
(11 cada uno), y los Estados Unidos (10).

Cuadro IV.5

Resumen de las medidas antidumping, 1° de julio de 1999-30 de junio de 2000’

Iniciaciones Medidas Derechos ~ Compromisos ~ Medidas en vigor
provisionales  definitivos relativos al 30 de junio
a los precios de 20007
Argentina 23 7 10 10 45
Australia 18 4 4 0 48
Brasil 17 6 12 0 42
Canada 1 12 18 0 88
Chile 1 0 0 0 0
Colombia 3 0 2 0 12
Comunidad Europea 49 31 15 13 190
Corea 4 4 0 2 27
Ecuador 0 1 0 0 n.d?
Egipto 4 0 10 0 10
Estados Unidos 29 38 37 4 300
Filipinas 4 5 1 0 nd’
India 27 44 32 0 91
Indonesia 13 4 0 0 n.d’
Israel 1 1 3 0 3
Japon 0 0 0 0 1
Malasia 1 1 2 0 9
México 7 6 5 0 80
Nueva Zelandia 6 0 0 0 13
Perti 4 3 6 0 14
Polonia 0 0 0 0 1
Reptblica Checa 1 0 0 0 nd’
Singapur 0 0 0 0 2
Sudafrica 1" 9 16 0 104
Tailandia 0 0 0 0 4
Trinidad y Tabago 0 5 1 0 5
Turquia 2 0 8 0 13
Venezuela 0 5 3 0 19
Total 236 189 185 20 1.121

'El periodo al que se refiere la informacion es el comprendido entre el 1 de julio de 1999 y el 30 de junio de 2000. El
cuadro se basa en la informacion facilitada por los Miembros que han presentado informes semestrales y esta
incompleto porque faltan informes y/o porque falta informacion en los informes recibidos.

Zncluye los compromisos definitivos en materia de precios.
3No se presenté una lista separada de las medidas en vigor.
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Cuadro IV.6

Exportadores contra los que se iniciaron dos' o mas investigaciones
antidumping, 1° de julio de 1999-30 de junio de 2000?

Pais afectado Total Pais afectado Total
Comunidad Europea o sus Estados miembros 32 Repblica Checa 5
China 30 Turquia 5
Corea 23 Ucrania 5
Taipei Chino 13 Australia 4
Indonesia 15 Polonia 4
Tailandia 12 Chile 3
India 1 México 3
Japon 1 Singapur 3
Rusia " Sudéfrica 3
Estados Unidos 10 Brasil 2
Malasia 8 Lituania 2
Brasil 7 Venezuela 2

Total 222

'Los paises contra los que se inici6 Unicamente una investigacién antidumping fueron: Arabia Saudita; la Argentina; los
Emiratos Arabes Unidos; Filipinas; Hong Kong, China; Hungrfa; el Iran; Kazajstan; Malawi; Nueva Zelandia; el Pakistan;
el Pert; Rumania y el Uruguay.

*E| periodo al que se refiere la informacion es el comprendido entre el tde julio de 1999 y el 30 de junio de 2000. El
cuadro se basa en la informacion facilitada por los Miembros que han presentado informes semestrales y esta
incompleto porque faltan informes y/o porque falta informacion en los informes recibidos.

*No incluye a los exportadores contra los que Unicamente se inicié una investigacion (véase la nota 4 de pie de pagina
supra). El nimero total de investigaciones iniciadas fue de 236.

Obstaculos técnicos al comercio

El Acuerdo sobre Obstéaculos Técnicos al Comercio (“Acuerdo OTC") tiene por objeto
asegurar que las actividades relativas a los reglamentos técnicos obligatorios, las normas de
aplicacién voluntaria y los procedimientos de evaluacion de la conformidad con dichos
reglamentos y normas no creen obstaculos innecesarios al comercio. En aras de la
transparencia, los Miembros de la OMC deben cumplir sus obligaciones de notificacion y
establecer servicios nacionales de informacion.

Durante el afio 2000, el Comité celebrd cinco reuniones en las que se hicieron
declaraciones sobre la aplicacion y administracion del Acuerdo. Varios Miembros informaron
al Comité de las medidas adoptadas para garantizar esa aplicacion y administracion. Varias
medidas fueron sefialadas a la atencion del Comité por Miembros que manifestaron
preocupaciones por los posibles efectos comerciales adversos de esas medidas o su
incompatibilidad con el Acuerdo (G/TBT/M/18-22).

El Comité llevé a cabo el sequndo examen trienal del funcionamiento y aplicacion del
Acuerdo, y se deliberd sobre los siguientes elementos: i) aplicacion y administracion del
Acuerdo; ii) notificaciones y procedimientos para el intercambio de informacién; iii) normas,
directrices y recomendaciones internacionales; iv) procedimientos de evaluacién de la
conformidad; v) reglamentos técnicos; vi) asistencia técnica y trato especial y diferenciado;
y vii) otros elementos (G/TBT/9).

Empresas comerciales del Estado

El Grupo de Trabajo sobre las Empresas Comerciales del Estado, establecido de
conformidad con el parrafo 5 del Entendimiento relativo a la interpretacién del articulo XVII
del GATT de 1994, celebrd su primera reunion en abril de 1995. Después del Informe anual
2000 el Grupo de Trabajo ha celebrado dos reuniones formales: en julio y noviembre de 2000.
La tarea principal del Grupo de Trabajo es examinar las notificaciones y contranotificaciones
presentadas por los Miembros sobre sus actividades de comercio de Estado.

Los Ministros reunidos en Marrakech encomendaron ademas al Grupo de Trabajo otras
dos funciones: i) examinar, con el fin de revisarlo, el cuestionario sobre el comercio de
Estado, adoptado en noviembre de 1960; y ii) elaborar una lista ilustrativa de los tipos de
relaciones existentes entre los gobiernos y las empresas comerciales del Estado y de los tipos
de actividades realizadas por estas Ultimas. Como ya se habia informado, el Consejo del
Comercio de Mercancias adoptd, en su reunion de octubre de 1999, la lista ilustrativa de las
relaciones existentes entre los gobiernos y las empresas comerciales del Estado y los tipos de
actividades realizadas por esas empresas (que figura en el documento G/STR/4), aprobada
por el Grupo de Trabajo en su reunion de julio de 1999. Como también se habia informado,



el Grupo de Trabajo aprobd, en su reunion de abril de 1998, un cuestionario revisado (que
figura en el documento G/STR/3), que el Consejo del Comercio de Mercancias adopté en su
reunién celebrada en abril de 1998. Este cuestionario se utiliza desde entonces como
modelo para las notificaciones de los Miembros.

Los examenes de las notificaciones se hacen en reuniones formales del Grupo de Trabajo.
Todos los Miembros tuvieron que presentar la primera serie de notificaciones nuevas y
completas sobre las empresas comerciales del Estado no mas tarde de la fecha limite del 30 de
junio de 1995, y las notificaciones nuevas y completas posteriores deben presentarse cada tres
afios no méas tarde de la fecha limite que también es el 30 de junio. En cada uno de los dos
afios intermedios hay que presentar notificaciones de actualizacion; esto significa que las
notificaciones de actualizacién debian presentarse a mas tardar el 30 de junio de 1996,
el 30 de junio de 1997, el 30 de junio de 1999 y el 30 de junio de 2000. Todos los Miembros
han de efectuar todas las notificaciones, independientemente de que el Miembro de que se
trate mantenga o no empresas comerciales del Estado y de que las empresas de ese tipo
existentes hayan realizado o no actividades comerciales durante el periodo objeto de examen.

Con respecto a la tarea principal del Grupo de Trabajo, es decir, el examen de las
notificaciones, en su reunion de julio de 2000, el Grupo de Trabajo examind 23 notificaciones:
las notificaciones de actualizacion correspondientes a 2000 presentadas por Bolivia; Eslovenia;
Haiti; Hong Kong, China; Hungria; Macao, China; Malta y Mongolia; las notificaciones de
actualizacion correspondientes a 1999 presentadas por la Argentina, Chile, Guatemala, Haiti,
Hungrfa, Mongolia, Singapur y Turquia; las notificaciones nuevas y completas correspondientes
a 1998 presentadas por la Argentina, Chile, Guatemala, Haitf y Singapur; asi como las
notificaciones de actualizacion correspondientes a 1996 y 1997 presentadas por Guatemala.
En la reunion de noviembre de 2000 el Grupo de Trabajo examind 26 notificaciones: las
notificaciones de actualizacion correspondientes a 2000 presentadas por Bahrein, el Chad,
Chile, México, Namibia, Noruega, Nueva Zelandia, la Republica Checa, Turquia y Venezuela; las
notificaciones de actualizacién correspondientes a 1999 presentadas por Australia, Bahrein, el
Chad, Liechtenstein, México, la Reptblica Checa, Suiza y Venezuela; las notificaciones nuevas y
completas correspondientes a 1998 presentadas por Australia, Bahrein, el Chad, Liechtenstein,
la Republica Checa y Suiza; y las notificaciones de actualizacién correspondientes a 1996 y
1997 presentadas por la Republica Checa.

Medidas en materia de inversiones relacionadas con el comercio

En virtud de lo dispuesto en el Acuerdo sobre las Medidas en materia de Inversiones
relacionadas con el Comercio ("”Acuerdo sobre las MIC") de la Ronda Uruguay, los Miembros
de la OMC deben eliminar el empleo de medidas en materia de inversiones relacionadas con
el comercio (MIC) que sean incompatibles con las disposiciones de los articulos Il u XI del
GATT de 1994, quedando sujeta dicha eliminacion a las excepciones amparadas en el mismo
GATT de 1994.

Se otorgo a los Miembros un periodo de transicion para eliminar las MIC notificadas
dentro de los 90 dias siguientes a la fecha de entrada en vigor del Acuerdo sobre la OMC, a
saber, un plazo de dos afios en el caso de los paises desarrollados Miembros, cinco afios en
el caso de los paises en desarrollo Miembros y siete afios en el caso de los paises menos
adelantados Miembros. Se efectuaron 26 notificaciones de esta indole.

En el Acuerdo sobre las MIC se dispone que el Consejo del Comercio de Mercancias
podra, previa peticién, prorrogar el periodo de transicion en el caso de los paises en
desarrollo Miembros o de los paises menos adelantados Miembros que demuestren que
tropiezan con particulares dificultades para la aplicacion de las disposiciones del Acuerdo. Al
31 de diciembre de 2000 se habian recibido peticiones a tal efecto de la Argentina, Chile,
Colombia, Filipinas, Malasia, México, el Pakistan, Rumania y Tailandia. El examen de estas
solicitudes esta pendiente.

En su reunién de octubre de 1999, el Consejo del Comercio de Mercancias inicid el
examen del funcionamiento del Acuerdo sobre las MIC de conformidad con lo dispuesto en
su articulo 9.

IV. Comercio de servicios

Negociaciones objeto de mandato en la esfera de los servicios

El pasado ano estuvo marcado por el inicio de las negociaciones previstas en el
articulo XIX del AGCS. En su reunién del 7 de febrero de 2000, el Consejo General decidié
que las negociaciones se llevarfan a cabo en reuniones extraordinarias del Consejo del
Comercio de Servicios, coincidiendo con las reuniones ordinarias del Consejo, y que éste
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informaria periédicamente al Consejo General. También se decidié que el Presidente del
Consejo del Comercio de Servicios presidiria las reuniones extraordinarias.

Serie de reuniones extraordinarias del Consejo del Comercio de Servicios

El Consejo celebro seis reuniones formales de la serie de reuniones extraordinarias en
2000 y una reunién extraordinaria dedicada en su totalidad a la cuestion de las modalidades
respecto del trato de la liberalizacion auténoma. Los informes de las reuniones figuran en los
documentos S/CSS/M/1 a 7. La serie de reuniones extraordinarias abordo las siguientes
Cuestiones.

Evaluacion del comercio de servicios

En el pérrafo 3 del articulo XIX del AGCS se establece que el Consejo del Comercio
de Servicios realizara una evaluacién del comercio de servicios, de caracter general
y sectorial, con referencia a los objetivos del AGCS, incluidos los expuestos en el parrafo 1
del articulo IV.

En la reunion ordinaria del Consejo celebrada el 25 de febrero se decidio que la
evaluacion del comercio de servicios pasaria al orden del dia de la serie de reuniones
extraordinarias, donde figuraria como punto permanente. Se habia acordado que la
evaluacion debia considerarse como un proceso continuo y no como una labor que realizar
de una sola vez. En consecuencia, a partir de la reunion del 25 de febrero, los Miembros
abordaron ese punto en la serie de reuniones extraordinarias, sobre la base de documentos
presentados por las delegaciones y solicitados a la Secretaria.

Las delegaciones sefialaron la importancia de consolidar la base de datos estadisticos
sobre servicios. En la reunion celebrada en julio, los Miembros acordaron celebrar un
seminario de medio dia sobre el modo en que se compilan las estadisticas sobre servicios y
su relacion con las necesidades de los negociadores sobre temas de comercio. El seminario
se llevo a cabo el dia 3 de octubre.

Servicios de turismo

En la reunion ordinaria celebrada el 25 de febrero, el Consejo habia acordado incluir en
la orden del dia de la serie de reuniones extraordinarias el debate de una propuesta sobre
los servicios de turismo presentada por tres delegaciones.

En consecuencia, a partir de la reunién extraordinaria del 25 de febrero, los Miembros
estudiaron la propuesta; también se estudiaron documentos adicionales presentados por
las delegaciones. La propuesta de celebrar un simposio sobre el turismo, para
profundizar la comprension que los Miembros tienen del sector, recibié amplio apoyo. En su
reunidn de mayo, el Consejo acordd que la Secretaria preparase una nota en la que se
expusieran ideas para la organizacion y el contenido sustantivo del simposio.

La nota y un proyecto de orden del dia para el simposio se examinaron en las
reuniones de julio y octubre. Los Miembros acordaron que el simposio se celebraria en
febrero de 2001.

Elementos de una primera etapa propuesta de las negociaciones
sobre servicios previstas en el articulo XIX del AGCS

En la reunion de abril se presentaron dos propuestas sobre “Elementos de una primera
etapa propuesta de las negociaciones sobre servicios previstas en el articulo XIX". Los
Miembros examinaron las comunicaciones y se pidio a la Secretaria que preparase un
documento informal que refundiese ambas propuestas y tuviese en cuenta los comentarios
formulados por los Miembros en la reunion. Se distribuyé un primer borrador en el que se
invitaba a los Miembros a formular comentarios. Tras varias rondas de consultas informales y
varias revisiones del borrador, en la reunion extraordinaria celebrada el 26 de mayo se
aprobd finalmente el texto.

Directrices y procedimientos de negociacion previstos en el articulo XIX
del AGCS

El articulo XIX del AGCS dispone que en cada ronda de negociaciones se estableceran
directrices y procedimientos de negociacién. En su reunion de 26 de mayo de 2000, la serie
de reuniones extraordinarias empezd a debatir sobre cémo llevar a cabo la preparacién de
las directrices y procedimientos de negociacion. A lo largo del afio los Miembros deliberaron
a fondo al respecto sobre la base de numerosas comunicaciones y de una lista de elementos
que podrian incluirse en las directrices preparadas por la Secretaria. En la reunién celebrada
en diciembre, los Miembros acordaron encargar a la Secretaria la preparacién de un proyecto
preliminar de las directrices, que sirviera de base comdn para la labor ulterior. Ese primer
borrador se basaria en todas las comunicaciones, tanto orales como escritas, y se tomo nota
de que una comunicacion presentada por varias delegaciones resultaba til, dado que era
una propuesta avanzada.



Reunion extraordinaria sobre el trato de la liberalizaciéon auténoma

En la reunion celebrada en octubre, se expresé un amplio apoyo a la propuesta
de dedicar una reunion extraordinaria a la cuestion del trato de la liberalizacion autonoma,
respecto del cual el articulo XIX del AGCS dispone que se establezcan modalidades.
La reunién se celebro el 1° de diciembre. El debate se centr6 en los conceptos bésicos
implicados, incluido el de la “liberalizacion auténoma”. Se acordd que el tema se abordaria
como punto independiente del orden del dia de la serie de reuniones extraordinarias.

Otros asuntos relacionados con las negociaciones previstas en el articulo XIX
del AGCS

En la reunion celebrada en abril, los Miembros convinieron en que el orden del dia de la
serie de reuniones extraordinarias incluiria un punto permanente sobre “Otros asuntos
relacionados con las negociaciones previstas en el articulo XIX del AGCS”, para que los
Miembros pudiesen plantear cualquier cuestion relativa a las negociaciones que no estuviese
abarcada por los demas puntos del orden del dia.

En su reunién de 26 de mayo, la serie de reuniones extraordinarias empez¢ a analizar
dos comunicaciones sobre bloques de servicios. Se pidid a la Secretaria que preparara un
documento para ayudar a debatir acerca de esa cuestion, que volvid a abordarse en la
reunion de octubre. En la reunion extraordinaria celebrada en octubre, los Miembros
debatieron dos comunicaciones sobre el dmbito y la cobertura de las negociaciones sobre
servicios. La serie de reuniones extraordinarias también celebrd deliberaciones iniciales sobre
una comunicacién conjunta relativa a las negociaciones sobre los servicios de transportes
maritimos. En la reunion celebrada en diciembre, se presentaron comunicaciones sobre el
movimiento de las personas fisicas, los servicios de telecomunicaciones y el planteamiento
general de las negociaciones. La Secretaria presenté una nota sobre la incorporacion en el
GATT de las listas sucesivas de concesiones sobre mercancias, solicitada en una reunion
anterior.

Consejo del Comercio de Servicios

El Consejo del Comercio de Servicios celebrd seis reuniones formales en el afio 2000. Los
informes de estas reuniones figuran en los documentos S/C/M/41 a 43, SICIM/46, SICIM/48
y S/C/M/50. El Consejo también celebrd tres reuniones extraordinarias dedicadas al examen
de las exenciones de las obligaciones del articulo Il (NMF), cuyos informes figuran en los
documentos S/C/M/44, 45y 47, y dos reuniones extraordinarias dedicadas al examen del
Anexo sobre Servicios de Transporte Aéreo, cuyos informes figuran en los documentos
SICIM/A9 y SIC/M/51. El Consejo abordo las siguientes cuestiones:

Evaluacion del comercio de servicios — Parrafo 3 del articulo XIX del AGCS

En el parrafo 3 del articulo XIX del AGCS se establece que el Consejo realizara una
evaluacion del comercio de servicios, de caracter general y sectorial, con referencia a los
objetivos del AGCS, incluidos los establecidos en el parrafo 1 del articulo IV.

En la reunion celebrada el 25 de febrero de 2000, los Miembros acordaron que el debate
de la evaluacion del comercio de servicios pasara al orden del dia de la serie de reuniones
extraordinarias del Consejo del Comercio de Servicios.

Servicios de turismo

En la reunion celebrada el 25 de febrero, el Consejo inici6 el debate de un documento
presentado por tres delegaciones sobre los servicios de turismo, y acordé incluir este punto
en el orden del dia de la serie de reuniones extraordinarias del Consejo del Comercio de
Servicios.

Examen de las exenciones de las obligaciones del articulo 11 (NMF)

En las reuniones celebradas en febrero y abril, el Consejo prosigui6 sus debates sobre la
forma de realizar el examen de las exenciones de las obligaciones NMF prescrito en el
parrafo 3 del Anexo sobre Exenciones de las Obligaciones del Articulo Il (NMF). Se encarg a
la Secretaria que elaborara una recopilacion por sectores de las exenciones del trato NMF
como base para el examen.

La primera reunién del examen se celebré el 29 de mayo y el Consejo examind las
exenciones enumeradas para “todos los sectores”, “servicios prestados a las empresas”,
“servicios de comunicaciones”, “servicios de construccion y servicios de ingenieria conexos”
y “servicios de distribucién”. La segunda reunién, que se celebrd el 5 de julio, examind las
exenciones relativas a los “servicios financieros”, “servicios de turismo y servicios
relacionados con los viajes”, “servicios de esparcimiento, culturales y deportivos” y “servicios
de transporte”. En la tercera reunion del examen, celebrada el 5 de octubre, los Miembros se

ocuparon de los puntos que habian quedado pendientes en las reuniones anteriores y
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continuaron sus discusiones sobre la determinacion de la fecha de un nuevo examen. El
examen se incluy6 en el orden del dia de la reunién ordinaria del Consejo celebrada en
diciembre, en la que los Miembros continuaron el debate.

Exenciones de las obligaciones del articulo 1l (NMF) — Cuestiones generales
que se desprendan del examen

En el curso del examen de las exenciones del trato NMF, se acordd incluir un punto en el
orden del dia de las reuniones ordinarias del Consejo a fin de brindar a los Miembros la
oportunidad de plantear las cuestiones de caracter general que hubieran surgido durante el
examen. En consecuencia, en las reuniones del Consejo celebradas el 6 de octubre y el 1° de
diciembre, los Miembros iniciaron las discusiones sobre la base de una comunicacion
presentada por tres delegaciones.

Examen del Anexo sobre Servicios de Transporte Aéreo previsto
en el parrafo 5 del Anexo

En las reuniones que celebrd el Consejo en febrero, abril y mayo los Miembros
continuaron sus debates sobre la forma de realizar el examen del Anexo sobre Servicios de
Transporte Aéreo previsto en el parrafo 5 del Anexo. Los Miembros acordaron dedicar al
examen sendas reuniones en el afio 2000, en septiembre y diciembre. Se encargé a la
Secretaria que actualizara la informacion que habia facilitado anteriormente y, a tal efecto, la
Secretaria prepard las notas contenidas en los documentos S/C/W/163, Addendum 1y 2;
varias delegaciones también presentaron documentos. Los Miembros mantuvieron debates
sustantivos y acordaron programar una tercera reunién para el examen en el afio 2001.

Examen del entendimiento relativo a las tasas de distribucion

En la reunion celebrada el 25 de febrero, el Consejo comenzo el examen del
entendimiento relativo a las tasas de distribucion previsto en el parrafo 7 del informe del
Grupo sobre Telecomunicaciones Basicas contenido en el documento S/GBT/4. La Secretaria
habia preparado una nota informal que contenia una breve descripcién de las circunstancias
de hecho que habian llevado a la adopcion del entendimiento.

En la reunién celebrada el 26 de mayo, la Unién Internacional de Telecomunicaciones
(UIT) presentd un informe sobre sus trabajos de reforma del sistema de tasas de
distribucion, a fin de facilitar la labor del Consejo en el examen. En sus reuniones del 6 de
octubre y el 1° de diciembre, el Consejo también tomd nota de los informes de situacion de
la secretaria de la UIT sobre la reunién de la Asamblea Mundial de Normalizacion de las
Telecomunicaciones.

Procedimientos para la certificacion de rectificaciones o mejoras
de las Listas de compromisos especificos

El parrafo 5 del articulo XXI del AGCS pide al Consejo del Comercio de Servicios que
establezca procedimientos para la certificacion de rectificaciones o mejoras de las Listas de
compromisos especificos. EI Consejo habia decidido en 1997 encomendar esta labor al
Comité de Compromisos Especificos. En su reunion del 14 de abril de 2000, el Consejo
recibié del Comité el proyecto de procedimientos, contenido en el documento
SICSC/W/26/Rev.1, asi como un proyecto de decision del Consejo, contenido en el
documento S/C/W/133, por el que se adoptaban esos procedimientos. EI Consejo adoptd la
decision y los procedimientos, que figuran en los documentos S/L/83 y S/L/84,
respectivamente.

Negociaciones sobre medidas de salvaguardia urgentes previstas
en el articulo X del AGCS

En la reunion del 1° de diciembre, el Consejo recibié una propuesta del Presidente del
Grupo de Trabajo sobre las Normas del AGCS para prorrogar el plazo para las negociaciones
previstas en el articulo X del AGCS sobre la cuestion de las medidas de salvaguardia
urgentes hasta el 15 de marzo de 2002. El Consejo adoptd la decision, que figura en el
documento S/L/90.

Proyecto de acuerdo de cooperacion entre la OMCy la UIT

El 22 de marzo de 1999, el Consejo habia aprobado el texto de un acuerdo de
cooperacion entre la Union Internacional de Telecomunicaciones (UIT) y la OMC. El texto fue
enviado a la UIT para que lo examinara su Consejo, el cual propuso algunos cambios. Se
estudiaron versiones modificadas del proyecto en las reuniones del 14 de abril y del 26 de
mayo. El Consejo adopté el proyecto revisado que figura en el documento S/C/9/Rev. 1. El
texto fue aprobado por el Consejo de la UIT en su reunién anual de los dias 19 a 28 de
julio. El acuerdo, contenido en el documento S/C/11, fue presentado al Consejo General y
aprobado el 10 de octubre.



Reapertura del Cuarto Protocolo para su aceptacion

En la reunion del 26 de mayo, en respuesta a una solicitud formulada por Dominica, el
Consejo adoptd la decision, contenida en el documento S/L/86, de reabrir el Cuarto
Protocolo anexo al AGCS, relativo a las telecomunicaciones bésicas, para que Dominica
pudiera proceder a su aceptacion.

Reapertura del Quinto Protocolo para su aceptacion

En su reunién del 26 de mayo, en respuesta a una solicitud formulada por Ghana, el
Consejo adoptd la decision, contenida en el documento S/L/87, de reabrir el Quinto
Protocolo anexo al AGCS, relativo a los servicios financieros, para que Ghana pudiera
proceder a su aceptacion. En la reunion celebrada el 1° de diciembre se adoptd una decision
similar, contenida en el documento S/L/89, para Kenya y Nigeria.

Programa de trabajo sobre el comercio electrénico

El 17 de julio de 2000, el Consejo General acordé invitar a los Consejos del
Comercio de Mercancias, del Comercio de Servicios y de los ADPIC, asi como al Comité de
Comercio y Desarrollo, a que reanudaran sus trabajos sobre el comercio electrénico
dentro de sus respectivas esferas de competencia, a fin de identificar problemas
multisectoriales y de informar después al Consejo General en su reunion ordinaria de
diciembre de 2000.

En consecuencia, en su reunién del 6 de octubre el Consejo del Comercio de
Servicios inici6 sus discusiones sobre este tema. En la reunién de diciembre, el Presidente
presento el informe, que reflejaba la tendencia general del debate y que presentaria
oralmente en la reunién del Consejo General de diciembre. El informe figura en el
documento S/C/13.

Solicitudes de la condicion de observador

Durante el afio 2000 el Consejo tomd nota de las solicitudes de la condicion de
observador presentadas por el Banco Islamico de Desarrollo, la Liga de los Estados Arabes,
el Mercado Comun del Africa Oriental y Meridional (COMESA), la Organizacién de
Consultoria Industrial del Golfo y la Unién Postal Universal (UPU), y acordé incluirlas en la
lista de las solicitudes pendientes. El Consejo también tom6 nota de solicitudes de la
Organizacion Mundial de la Salud y la Organizacién Mundial del Turismo, y decidid
concederles la condicion de observador con caracter ad hoc, lo que suponia invitarlas a
participar en las reuniones del Consejo cuando el orden del dia contuviera algin punto de
interés para ellas.

Grupo de Trabajo sobre la Reglamentacién Nacional

El Grupo de Trabajo sobre la Reglamentacion Nacional (GTRN), establecido por el
Consejo del Comercio de Servicios el 26 de abril de 1999, tiene el mandato de elaborar las
disciplinas necesarias para asegurarse de que las medidas relativas a las prescripciones en
materia de licencias, las normas técnicas y las prescripciones en materia de titulos de aptitud
no constituyan obstaculos innecesarios al comercio de servicios. También asumio las tareas
que se habian asignado al Grupo de Trabajo sobre los Servicios Profesionales, incluida la
elaboracion de disciplinas generales para los servicios profesionales.

En el periodo examinado el Grupo de Trabajo celebré seis reuniones formales y una
reunién informal. Las actas de las reuniones formales figuran en los documentos
SIWPDR/M/4 a M/9 de la OMC.

Los debates del Grupo de Trabajo siguieron centrandose principalmente
en las cuestiones relativas a la elaboracién de disciplinas de aplicabilidad horizontal.

Ello, sin embargo, no excluia la posibilidad de elaborar disciplinas sectoriales.

A peticién de los Miembros, se prepar una Lista recapitulativa de cuestiones sustantivas
relativas a la elaboracion de disciplinas horizontales, para ayudar a centrar y estructurar los
debates.

Observando el mandato del Grupo de Trabajo, que también incluye la elaboracién de
disciplinas generales para los servicios profesionales, los Miembros entablaron consultas de
caracter voluntario con sus asociaciones profesionales nacionales acerca de la posible
aplicabilidad de las disciplinas en el sector de la contabilidad, adoptadas en diciembre de
1998, a otras profesiones. Los Miembros informaron de que las respuestas iniciales, aunque
bastante limitadas en niimero, eran en general positivas. Algunos sectores profesionales
solicitaron disciplinas adicionales para abarcar las caracteristicas especificas de sus
respectivos sectores. La Secretaria recopilé una sintesis informal de las respuestas de los
Miembros hasta la fecha. El Grupo de Trabajo también acordd que la Secretarfa mantuviera
consultas similares con las organizaciones internacionales de servicios profesionales. Los
Miembros aln estan considerando la lista de esas organizaciones.
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Comité del Comercio de Servicios Financieros

El Comité del Comercio de Servicios Financieros se encarga de analizar cuestiones
relacionadas con el comercio de servicios financieros y formular propuestas o
recomendaciones para someterlas a consideracion del Consejo. El Comité es responsable,
entre otras cosas, del examen y supervisién continuos de la aplicacién del AGCS en lo
referente a este sector, y sirve de foro para deliberaciones técnicas y para el examen de la
evolucion en el ambito de los regimenes reglamentarios. El Comité celebrd cinco reuniones
formales durante el periodo examinado. Los informes de estas reuniones estan contenidos
en los documentos S/FIN/M/25 a 29. El informe anual del Comité al Consejo del Comercio
de Servicios (que abarca el periodo entre el 1° de enero y el 31 de octubre de 2000) figura
en el documento S/FIN/5 de 24 de noviembre de 2000.

Durante el afio 2000, el Comité se centrd en la supervision de la aceptacion del Quinto
Protocolo anexo al AGCS, que abarcaba los resultados de las negociaciones sobre servicios
financieros de 1997, e identificaba cuestiones para nuevos debates. En relacion con la
aceptacion del Protocolo, el Comité advirtié en su primera reunién del afio de que
10 Miembros, a saber, Bolivia, el Brasil, Filipinas, Ghana, Jamaica, Kenya, Nigeria, Polonia, la
Republica Dominicana y el Uruguay no lo habfan aceptado todavia. Todos esos Miembros
presentaron informes de situacién de sus procedimientos nacionales en varias reuniones. Al
final del afio, el Comité tomd nota de que 3 nuevos Miembros, Ghana, Kenya y Nigeria,
habian aceptado el Protocolo, lo que reducia a 7 el nimero de aceptaciones pendientes. En
cuanto a las cuestiones para nuevos debates, se presentaron propuestas para examinar las
cuestiones de clasificacion, por ejemplo, examinar la cobertura de la clasificacion en el Anexo
sobre Servicios Financieros y la armonizacion de la clasificacion en este sector; las cuestiones
relacionadas con la reglamentacion cautelar, y las cuestiones generales de reglamentacién
en los servicios financieros. EI Comité continta examinando puntos posibles para su orden
del dia a la luz de la actual ronda de negociaciones en materia de servicios.

Comité de Compromisos Especificos

El Comité de Compromisos Especificos supervisa la aplicacion de los compromisos en
materia de servicios, asi como la aplicacion de los procedimientos de modificacion de las
listas. También es responsable de examinar medios para mejorar la exactitud y coherencia
técnicas de las Listas de compromisos y de las Listas de exenciones del trato NMF. El Comité
ha concentrado su labor en la segunda parte de este mandato, mas concretamente, en la
clasificacion de servicios y la consignacion de los compromisos en listas, con el fin de ayudar
en la actual ronda de negociaciones sobre el comercio de servicios.

Durante el periodo examinado, el Comité de Compromisos Especificos celebrd seis
reuniones formales. Los informes de estas reuniones figuran en los documentos S/CSC/M/13
a 18. En los debates del Comité se abordaron las cuestiones que figuran a continuacion. En
primer lugar, la elaboracion de procedimientos para la certificacion de rectificaciones o
mejoras de las Listas de compromisos especificos (el texto resultante fue adoptado
posteriormente por el Comité del Comercio de Servicios, y figura en los documentos S/L/84 y
S/L/83). En segundo lugar, el establecimiento de una compilacion electronica no vinculante
de listas de compromisos. En tercer lugar, las cuestiones relacionadas con la clasificacion en
cinco sectores de servicios: servicios relacionados con el medio ambiente, servicios
relacionados con la energfa, servicios juridicos, servicios postales y de mensajeros, y servicios
de construccién. La discusion sobre estos sectores, basada en propuestas presentadas por
los Miembros, se centré en las posibles modificaciones de las descripciones sectoriales de la
lista de clasificacion existente (documento MTN.GNS/W/164 y Add.1). Asimismo, los
Miembros deliberaron sobre un tema de caracter intersectorial referido a los “servicios
relacionados con la produccién”, sobre la base de un documento informal elaborado por la
Secretarfa. En cuarto lugar, se abordd la revisién de las directrices para la consignacién en
listas de los compromisos en materia de servicios (documento MTN.GNS/W/120). Se ha
avanzado en esta labor, y se espera que los debates, basados en un proyecto de directrices
revisadas sobre consignacion en listas, concluyan para marzo de 2001.

El Comité también celebré varias reuniones informales en este periodo, dedicadas
principalmente a adelantar el trabajo sobre la clasificacién y la revision de las directrices
para la consignacién en listas. El informe anual del Comité de Compromisos Especificos al
Consejo del Comercio de Servicios (que abarca el periodo entre el 1° de enero y el 31 de
octubre de 2000) figura en el documento S/CSC/5 de 23 de noviembre de 2000.

Grupo de Trabajo sobre las Normas del AGCS

El Grupo de Trabajo sobre las Normas del AGCS tiene el mandato de llevar a cabo las
negociaciones sobre medidas de salvaguardia urgentes (articulo X del AGCS), contratacion



publica (articulo X/l del AGCS) y subvenciones (articulo XV del AGCS). En el afio 2000, el
Grupo de Trabajo celebrd cinco reuniones formales en las que se debatieron estos tres
temas. En noviembre de 2000, los Miembros decidieron prorrogar el plazo fijado para las
negociaciones sobre las medidas de salvaguardia urgentes, hasta el 15 de marzo de 2001.
Se siguieron expresando opiniones diferentes sobre la conveniencia de un mecanismo de
salvaguardia de urgencia en la esfera de los servicios, pero los Miembros decidieron dejar de
momento esta cuestion de lado y centrarse en los problemas de la viabilidad de dicho
mecanismo. En cuanto a la contratacion publica, los debates se centraron en las posibles
disciplinas multilaterales. El Grupo de Trabajo debatid la necesidad y el posible alcance de las
disciplinas sobre subvenciones que pueden tener efectos de distorsion del comercio. El
informe anual del Grupo de Trabajo sobre las Normas del AGCS al Consejo del Comercio de
Servicios figura en el documento S/C/12 (23 de noviembre de 2000).

V. Aspectos de los Derechos de Propiedad Intelectual
relacionados con el Comercio (ADPIC)

El Acuerdo sobre los Aspectos de los Derechos de Propiedad Intelectual relacionados con
el Comercio de la OMC, denominado Acuerdo sobre los ADPIC, se basa en el reconocimiento
de que el valor de las mercancias y servicios objeto de comercio internacional depende cada
vez mas de los conocimientos técnicos y la creatividad incorporados en ellos. EI Acuerdo
sobre los ADPIC establece normas internacionales minimas para la proteccion de esos
conocimientos técnicos y esa creatividad en las esferas del derecho de autor y derechos
conexos, las marcas de fabrica o de comercio, las indicaciones geogréficas, los dibujos y
modelos industriales, las patentes, los esquemas de trazado de los circuitos integrados y la
proteccion de la informacién no divulgada. Asimismo, contiene disposiciones encaminadas a
asegurar la observancia efectiva de los derechos de propiedad intelectual y prevé la solucion
multilateral de diferencias. Concede a todos los Miembros de la OMC periodos de transicion
para que puedan cumplir las obligaciones que les impone el Acuerdo. Para los paises
desarrollados Miembros, la obligacion de aplicar todas las disposiciones del Acuerdo
comenzé el 10 de enero de 1996. En el caso de los paises en desarrollo y de algunas
economias en transicion el periodo general de transicion terminé el 1° de enero de 2000.
Para los paises menos adelantados el periodo de transicion es de 11 afios (es decir, hasta el
1° de enero de 2006).

Al final del periodo de transicién, los Miembros tenian la obligacion de notificar su
legislacion de aplicacion. En vista de la dificultad de examinar la legislacion
correspondiente a muchas de las obligaciones de observancia estipuladas en el Acuerdo,
los Miembros se comprometieron no sélo a notificar sus textos legislativos, sino también a
proporcionar informacion sobre cdmo cumplian esas obligaciones contestando a la Lista
recapitulativa de preguntas. Esta informacion se utiliza como base para los examenes de la
legislacion de aplicacién que lleva a cabo el Consejo de los ADPIC. Los examenes de la
legislacién nacional de aplicacién de los Miembros que sean paises en desarrollo y
economias en transicion se llevan a cabo en los afios 2000 y 2001. En junio de 2000 el
Consejo realizd los examenes de Belice; Chipre; Corea; El Salvador; Hong Kong, China;
Indonesia; Israel; Macao, China; Malta; México; Polonia; Singapur; y Trinidad y Tabago.
Concluy6 10 de esos examenes en septiembre y los otros 3, en noviembre. En noviembre,
el Consejo inici6 los exdmenes de la legislacion de Chile, Colombia, Estonia, Guatemala,
Kuwait, el Paraguay, el Per( y Turquia. Esté previsto iniciar los examenes restantes en tres
reuniones del Consejo en 2001.

Se informo al Consejo de que se habia recurrido al procedimiento de solucion de
diferencias en tres nuevos asuntos relacionados con el supuesto incumplimiento de
obligaciones dimanantes del Acuerdo sobre los ADPIC. En 7 de las 23 diferencias iniciadas
hasta la fecha en la esfera de los ADPIC se han establecido grupos especiales; otras 5 se
han resuelto mediante una solucion mutuamente convenida.

El Consejo ha dado a los Miembros la oportunidad de celebrar consultas sobre varios
asuntos relacionados con los ADPIC, entre ellos cuestiones relativas a la proteccion de las
indicaciones geograficas en determinados paises Miembros, cuestiones relativas a la
proteccion de las marcas de fabrica o de comercio en un Miembro y el cumplimiento de las
disposiciones en materia de presentacion de solicitudes anticipadas y de derechos exclusivos
de comercializacién contenidas en los parrafos 8 y 9 del articulo 70.

La cooperacién técnica ha ocupado un lugar destacado en las deliberaciones del Consejo
de los ADPIC. El articulo 67 del Acuerdo dispone que los paises desarrollados Miembros
prestaran, previa peticion y en términos y condiciones mutuamente acordados, cooperacion
técnica y financiera a los paises en desarrollo y los paises menos adelantados Miembros. A
fin de asegurar el rapido acceso a la informacion relativa a la asistencia disponible y facilitar
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la vigilancia del cumplimiento de la obligacion que impone el articulo 67, los paises
desarrollados Miembros presentan anualmente descripciones actualizadas de sus programas
de cooperacion financiera y técnica. Por razones de transparencia, las organizaciones
intergubernamentales que participan como observadores en los trabajos del Consejo de los
ADPIC también presentan, por invitacion del Consejo, informacion acerca de sus actividades.
Ademas, la Secretaria de la OMC suministra informacidn sobre sus actividades de
cooperacion técnica en la esfera de los ADPIC. En 2000 se actualizé esa informacion a
tiempo para la reunién celebrada por el Consejo en septiembre, dedicada especialmente a la
cooperacion técnica. El hecho de que el Consejo celebre debates regulares sobre la base de
ese material informativo brinda a los paises en desarrollo la oportunidad de exponer sus
necesidades y, en particular, las posibles deficiencias de la asistencia disponible. Los paises
desarrollados Miembros también han notificado los servicios de informacion establecidos en
sus administraciones a los que pueden dirigirse los paises en desarrollo para solicitar
asistencia técnica en la esfera de los ADPIC.

En noviembre las delegaciones de Australia; Bangladesh; las Comunidades Europeas y sus
Estados miembros; Hong Kong, China; Noruega y Zambia, pusieron en marcha una iniciativa
para prestar asistencia a otros Miembros en la tarea de notificar en forma transparente su
legislacion en materia de propiedad intelectual al Consejo de los ADPIC y en la preparacion
para el examen de esa legislacion por el Consejo.

La Secretaria coopera con varias organizaciones intergubernamentales, en particular
con la OMPI, de conformidad con el Acuerdo entre la OMC y la OMPI, que entrd en vigor
el 1° de enero de 1996, y la iniciativa conjunta sobre cooperacion técnica de los Directores
Generales de ambas Organizaciones, de julio de 1998.

El Consejo continué examinando la aplicacion del parrafo 2 del articulo 66 del Acuerdo,
que exige que los paises desarrollados Miembros ofrezcan a las empresas e instituciones
de su territorio incentivos destinados a fomentar y propiciar la transferencia de tecnologia
a los paises menos adelantados Miembros, para permitirles establecer una base
tecnoldgica sélida y viable. En junio, el Consejo examind una nota de la Secretaria en la
que se exponian los tipos de incentivos notificados por los paises desarrollados Miembros,
con referencia a las notificaciones en que podian encontrarse mas detalles. El Consejo
también recibi6 al mismo tiempo una propuesta de Zambia relativa al trato especial y
diferenciado en relacion con la transferencia de tecnologia, que ha sido objeto de debate
en el Consejo desde entonces.

El Consejo General en su reunién extraordinaria sobre la aplicacion celebrada en octubre,
invitd al Consejo de los ADPIC a que, con vistas a facilitar la plena aplicacion del parrafo 2
del articulo 66, prestara consideracion a la elaboracién de una lista ilustrativa de incentivos
del tipo previsto en el parrafo 2 del articulo 66, y que estableciera sobre una base regular y
sistematica sus procedimientos para la notificacion y vigilancia de las medidas adoptadas de
conformidad con las disposiciones del parrafo 2 del articulo 66. Quedé entendido que al
hacerlo, prestaria atencion a evitar cargas innecesarias en los procedimientos de notificacion.
Algunos representantes de paises menos adelantados han sefialado su intencion de
presentar propuestas para una lista ilustrativa y un procedimiento sistematico de notificacion
y vigilancia. En la reunion extraordinaria del Consejo General sobre la aplicacion también se
pidi6 al Consejo de los ADPIC que invitara a otras organizaciones intergubernamentales a
facilitar informacion sobre sus actividades encaminadas a la creacién de capacidad
tecnoldgica. A ese respecto, el Consejo de los ADPIC acordé invitar a las secretarias de la
UNCTAD, la OMPI, la ONUDI, el Banco Mundial y el CDB a proporcionar informacién escrita
sobre las actividades de creacion de capacidad tecnoldgica antes de la reunion del Consejo
prevista para abril de 2001.

Durante el periodo abarcado por el presente informe, el Consejo celebré debates sobre
varios aspectos del programa incorporado del Acuerdo sobre los ADPIC. Prosiguié el examen
de las cuestiones pertinentes para las negociaciones previstas en el parrafo 4 del articulo 23
del Acuerdo en relacion con el establecimiento de un sistema multilateral de notificacion y
registro de las indicaciones geograficas para los vinos, y sobre las cuestiones pertinentes
para un sistema de notificacion y registro para las bebidas espirituosas. Estos debates se
realizan sobre la base de dos propuestas, una de las Comunidades Europeas y sus Estados
miembros y la otra del Canada, Chile, los Estados Unidos y el Japdn. En el periodo abarcado
por el presente informe, el Consejo también recibié dos documentos que abordaban
aspectos especificos de estas propuestas, uno de Hungria y otro de Nueva Zelandia, asf
como informacién proporcionada oralmente por la OMPI en la reunion del Consejo
celebrada en septiembre sobre la labor iniciada en julio de 2000 en esa Organizacién en
relacién con el Arreglo de Lisboa.

En septiembre, el Consejo recibié un documento en el que se exponian las opiniones de
las delegaciones de Bulgaria, Egipto, Eslovenia, la India, Islandia, Kenya, Liechtenstein, el
Pakistan, la Republica Checa, Sri Lanka, Suiza y Turquia sobre la aplicacion del pérrafo 1 del
articulo 24, en especial con respecto a la ampliacion de la proteccion adicional de las



indicaciones geograficas a productos distintos de los vinos y las bebidas espirituosas, en el
que se hacia referencia al parrafo 26 del informe del Consejo (1996). Esta cuestién también
se abordaba en dos documentos distribuidos anteriormente por la India. El Consejo también
tratd la cuestion en noviembre.

En cuanto al examen de la aplicacién de las disposiciones del Acuerdo sobre las
indicaciones geograficas prevista en el parrafo 2 del articulo 24, el Consejo recibio, en el afio
2000 respuestas a la Lista recapitulativa de preguntas adoptada en 1998, de cuatro
Miembros adicionales, lo que representa un total de 36 respuestas de los Miembros. En
septiembre la Secretaria distribuy¢ una versidn preliminar del documento solicitado por el
Consejo, en el que se resumian, sobre la base de un esbozo convenido, las respuestas a la
Lista recapitulativa para facilitar la comprensién de la informacion consignada en esas
respuestas mas en detalle. Al mismo tiempo, las delegaciones de Australia y Nueva Zelandia
presentaron sendas comunicaciones sobre el tema de las indicaciones geograficas y el
examen previsto en el parrafo 2 del articulo 24. En noviembre, hubo en el Consejo un nuevo
intercambio de opiniones sobre el modo en que deberia de prosequir la labor sobre este
punto del programa incorporado. Inicié ademas un examen detallado de la experiencia y la
practica en la aplicacién de las disposiciones del Acuerdo sobre los ADPIC relativas a las
indicaciones geograficas.

En cuanto al examen de las disposiciones del apartado b) del parrafo 3 del articulo 27,
los Miembros debatieron ampliamente tanto una serie de cuestiones sustantivas como
diferentes cuestiones de procedimiento relativas a la forma en que el Consejo deberia
abordar sus futuras labores en ese dmbito. Entre las Ultimas cabe citar la obtencién de
informacion adicional sobre la manera en que los Miembros aplicaban esta disposicion,
aparte de los 35 que ya habian contestado al cuestionario correspondiente, en especial dado
que todavia se disponia de poca informacion al respecto de los paises en desarrollo
Miembros; la peticion de informacion actualizada a diversas organizaciones
intergubernamentales, en particular la OMPI, la FAQ, la secretaria del Convenio sobre la
Diversidad Biolégica y la UPQV, y el examen de las formas de organizar los temas planteados
hasta el momento en los debates. En septiembre y noviembre el Consejo recibio, en lo que
respecta a las cuestiones objeto de debate, nueve comunicaciones de seis Miembros, a
saber, el Brasil, los Estados Unidos, la India, el Japdn, Mauricio en nombre del Grupo
Africano, y Singapur.

El Consejo General en su reunién extraordinaria sobre la aplicacion celebrada en
octubre, invité al Consejo de los ADPIC a que continuara su labor en curso sobre la
relacion entre el Acuerdo sobre los ADPIC y el Convenio sobre la Diversidad Biologica
(CDB) con el fin de aclararla. En noviembre, basandose en la labor realizada anteriormente
por el Consejo sobre la relacion entre el Acuerdo sobre los ADPIC y el CDB, los Miembros
procedieron a un intercambio de opiniones a fondo sobre la cuestién, en que se abordd
igualmente otras cuestiones vinculadas con la labor del Consejo sobre el examen del
apartado b) del parrafo 3 del articulo 27 del Acuerdo sobre los ADPIC. Asimismo, en la
reunion extraordinaria del Consejo General también se solicité al Consejo de los ADPIC
que considerara favorablemente la posibilidad de conceder la condicion de observador ad
hoc a la secretaria del CDB, a la espera de la conclusion del debate més amplio sobre la
condicién de observador de las organizaciones intergubernamentales en el Consejo
General. El Consejo examind esta cuestion en noviembre, pero no logré alcanzar un
CONSEeNso.

En el péarrafo 1 del articulo 71 se dispone que el Consejo de los ADPIC examine la
aplicacion del Acuerdo una vez transcurrido el periodo de transicion de cinco afios previsto
en el parrafo 2 del articulo 65. Durante el periodo abarcado por este informe, el Consejo
debati6 la manera en que deberia enfocar este examen general de la aplicacién del Acuerdo.
Ha recibido, en lo que respecta a esta cuestion, documentos de Cuba, Honduras, el Paraguay
y Venezuela presentados conjuntamente, asi como sendos documentos de Australia y la
India. En noviembre, el Consejo convino en la fecha limite del fin de febrero, antes de su
reunion de abril de 2001, para proceder a la presentacion de sugerencias tanto sobre el
enfoque que deberfa adoptar para el examen como sobre cuestiones especificas que las
delegaciones desearian abordar en el mismo, de modo que el Consejo pudiera definir en su
reunion de abril de 2001 el modo de iniciar el examen en si. Quedd entendido que la fecha
limite no impediria la presentacion posterior de sugerencias.

A peticion de las Comunidades Europeas se incluyé en el orden del dia de la reunién de
marzo del Consejo la cuestion del examen del alcance y las modalidades de las
reclamaciones en los casos en que no hay infraccion. Como resultado de los debates de esa
reunion, el Consejo también abordd la cuestion de las reclamaciones en los casos en que no
hay infraccion en las demés reuniones del periodo abarcado por este informe. El Consejo ha
recibido, en lo que respecta a esta cuestion, comunicaciones del Canad4, las Comunidades
Europeas y sus Estados miembros, Hungria, la Republica Checa y Turquia presentadas
conjuntamente, asi como comunicaciones de Australia, Corea y los Estados Unidos.
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En julio, el Consejo General acordd invitar al Consejo de los ADPIC y a otros tres
drganos subsidiarios, a saber, el Consejo del Comercio de Mercancias, el Consejo del
Comercio de Servicios y el Comité de Comercio y Desarrollo, a que reanudaran sus
trabajos sobre comercio electrénico dentro de sus respectivos dmbitos de competencia,
identificaran cuestiones intersectoriales e informaran al Consejo General en su reunion
ordinaria de diciembre de 2000. El Consejo tomd nota de un informe actualizado de la
OMPI en septiembre sobre su labor en esta esfera. En noviembre, recibié dos documentos,
uno de Australia y otro de las Comunidades Europeas y sus Estados miembros. El
Presidente, bajo su propia responsabilidad, presenté un segundo informe de situacion al
Consejo General.

Desde febrero de 1997, tienen la condicién de observador en el Consejo de los ADPIC las
organizaciones siguientes: el Banco Mundial, la Conferencia de las Naciones Unidas sobre
Comercio y Desarrollo (UNCTAD), el Fondo Monetario Internacional (FMI), las Naciones
Unidas, la Organizacion de Cooperacion y Desarrollo Econémicos (OCDE), la Organizacién de
las Naciones Unidas para la Agricultura y la Alimentacién (FAO), la Organizacion Mundial de
Aduanas (OMA), la Organizacién Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI) y la Union
Internacional para la Proteccion de Obtenciones Vegetales (UPOV). En junio de 2000 el
Consejo concedid la condicion de observador ad hoc, sujeta a ciertas condiciones, a la
Organizacién Mundial de la Salud (OMS). Estan pendientes las solicitudes de la Asociacion
Europea de Libre Comercio (AELC), el Banco Isldmico de Desarrollo, la Conférence des
Ministres de I'Agriculture de I'Afrique de I'Ouest et du Centre (CMA/AQC), el Consejo de
Cooperacion de los Estados Arabes del Golfo (GCC), el Instituto Internacional de Recursos
Fitogenéticos (IPGRI), el Instituto Internacional de Vacunas, la Oficina Internacional de la Vid
y del Vino (OIV), la Organizacion de los Estados Americanos (OEA), la Organizacion Regional
Africana de Propiedad Industrial (ARIPQ), la Organizacién de la Conferencia Islamica (QIC),
el Programa de las Naciones Unidas para el Medio Ambiente (PNUMA), la secretaria del
Convenio sobre la Diversidad Bioldgica, la secretaria del Tratado General de Integracion
Econémica Centroamericana (SIECA), el Sistema Econémico Latinoamericano (SELA) y el
Centro Sur.

VI. Solucion de conflictos comerciales en el marco del Entendimiento sobre
Solucion de Diferencias de la OMC

"Los documentos relativos a una determinada
diferencia pueden obtenerse facilmente gracias
al servicio del sitio Web de la OMC,
“Documentos en linea”, utilizando la signatura
del documento indicada entre paréntesis
después del titulo de cada diferencia
(WT/DSxxx, siendo xxx el nimero de la
diferencia). Todos los documentos relacionados
con una determinada diferencia se publican
con la misma signatura. Normalmente los
informes de los grupos especiales llevan la
signatura “WT/DSxxx/R" y los del Organo de
Apelacion, “WT/DSxxx/AB/R". También puede
obtenerse en el sitio Web de la OMC, el texto
completo del ESD.

Panorama general

El Consejo General se retine en calidad de Organo de Solucion de Diferencias (OSD) para
examinar las diferencias que se plantean en el dmbito de cualquiera de los Acuerdos
comprendidos en el Acta Final de la Ronda Uruguay que esté abarcado por el Entendimiento
relativo a las normas y procedimientos por los que se rige la solucion de diferencias (ESD). El
0SD tiene la facultad exclusiva de establecer grupos especiales de solucidn de diferencias,
adoptar los informes de los grupos especiales y del Organo de Apelacion, vigilar la aplicacion
de las resoluciones y recomendaciones y autorizar la suspension de concesiones cuando no
se apliquen las recomendaciones.

Actividad en la esfera de la solucidn de diferencias durante
el afio 2000

En el afio 2000 el OSD recibi¢ de los Miembros 33 notificaciones de solicitudes formales
de celebracion de consultas en el marco del ESD. Durante ese periodo el OSD también
establecio grupos especiales para examinar 12 nuevos asuntos relacionados
con 11 cuestiones distintas. Adopté informes del Organo de Apelacién y de los grupos
especiales en 17 asuntos relacionados con 14 cuestiones distintas. Ademas, se notificaron
soluciones mutuamente convenidas en 3 casos, y expir6 el mandato de uno de los grupos
especiales (en el que se habian presentado dos reclamaciones por la misma cuestion).

En las siguientes secciones se describen brevemente los antecedentes de procedimiento y,
si esta disponible, el resultado sustantivo de los asuntos de que se trata. También se describe
la situacion de la aplicacion de los informes adoptados si se han registrado novedades en el
perfodo abarcado. Para proporcionar la informacion méas actual disponible en el momento de
la redaccion del informe en relacion con los asuntos en actividad en 2000, se hace
referencia a las novedades hasta el 20 de febrero de 2001. No se incluyen los asuntos
nuevos iniciados en 2001. Se puede obtener informacion adicional sobre cada uno de estos
asuntos en el sitio en la Web de la OMC (www.wto.org). "



Informes del Organo de Apelacion y de los grupos
especiales adoptados

Argentina — Medidas que afectan a la exportacion de pieles de bovino y a la
importacion de cueros acabados, reclamacion presentada por las Comunidades
Europeas (WT/DS155)

Esta diferencia se refiere a determinadas medidas aplicadas por la Argentina a la
exportacion de pieles de bovino y a la importacion de productos. Las Comunidades Europeas
alegaron que una prohibicién de facto de las exportaciones de pieles de bovino en bruto y
semicurtidas se estaba aplicando, en parte al amparo de la autorizacion concedida por las
autoridades argentinas a la industria argentina del curtido para participar en los
procedimientos aduaneros de control de las pieles previamente a su exportacién, en
violacion del parrafo 1 del articulo XI del GATT (que prohibe las restricciones a la
exportacion y las medidas de efecto equivalente) y del apartado a) del parrafo 3 del articulo
X del GATT (que impone la obligacion de aplicar de manera uniforme e imparcial las leyes y
reglamentos), en la medida en que el personal nombrado por la Camara Argentina de la
Industria del Curtido estaba autorizado a prestar asistencia a las autoridades aduaneras en
el proceso de despacho de aduana. Las Comunidades Europeas sostuvieron asimismo que el
“impuesto sobre el valor afiadido adicional” del 9% aplicado a los productos importados en
la Argentina y el “adelanto del impuesto a las ganancias” del 3% basado en el precio de las
mercancias importadas que se aplicaba a los agentes cuando importaban mercancias en la
Argentina, infringfan el parrafo 2 del articulo Il del GATT de 1994 (que prohibe la
discriminacion fiscal de los productos extranjeros si son similares a los productos
nacionales).

En su reunién del 26 de julio de 1999 el OSD establecié un Grupo Especial. El Grupo
Especial concluyé que la medida de exportacion no constituia una restriccion de facto de las
exportaciones en contra de lo dispuesto en el parrafo 1 del articulo XI del GATT de 1994. El
Grupo Especial considerd que las CE no habian demostrado que la medida en cuestion era la
causa de los bajos niveles de exportacion. Las CE sostuvieron, entre otras cosas, que existia
un cartel de empresas curtidoras argentinas y de ese modo podian ejercer presién sobre los
exportadores de pieles puesto que podian supuestamente tener conocimiento de la
identidad de los exportadores por participar en el trdmite aduanero. El Grupo Especial
rechazo esta alegacion considerando que no habia sido probada. Llegé, no obstante, a la
conclusion de que la medida aplicada a la exportacion constituia una administracion no
razonable y parcial contraria a lo dispuesto en el apartado a) del parrafo 3 del articulo X del
GATT de 1994, Esta conclusion se baso en el hecho de que los curtidores no necesitaban el
acceso a determinada informacién comercial confidencial para poder desempefiar la funcion
que la medida les asignara.

Respecto a las medidas aplicadas a la importacion, el Grupo Especial concluyé que éstas
constituian medidas fiscales internas aplicadas a los productos y confirmé la alegacion de las
Comunidades Europeas de que resultaban discriminatorias contra las importaciones en
contradiccion con la primera frase del parrafo 2 del articulo Il del GATT de 1994. El Grupo
Especial estuvo de acuerdo con la Argentina en que eran medidas necesarias para lograr el
cumplimiento de las leyes argentinas del impuesto sobre el valor afiadido y del impuesto
sobre la renta, por tanto estaban en conformidad con el apartado d) del articulo XX. El
Grupo Especial también concluy6, sin embargo, que esas medidas, en su aplicacion,
constituian un medio de discriminacién injustificable contra las importaciones incompatible
con la cldusula de encabezamiento del articulo XX. El Grupo Especial tomo nota de que la
Argentina podia compensar a los importadores por la carga fiscal suplementaria impuesta a
los mismos sin poner en duda la utilidad de las medidas en cuestion para combatir la
evasion fiscal. Por consiguiente, el Grupo Especial considerd que las medidas en cuestion no
estaban justificadas de conformidad con el articulo XX considerado en su conjunto.

El informe del Grupo Especial se distribuyo a los Miembros de la OMC el 19 de diciembre
de 2000 y fue adoptado por el OSD el 16 de febrero de 2001.

Estados Unidos — Aplicacion de medidas antidumping a las chapas de acero
inoxidable en rollos y las hojas y tiras de acero inoxidable, reclamacion
presentada por Corea (WT/DS179)

Esta diferencia se refiere a las determinaciones preliminares y definitivas del
Departamento de Comercio de los Estados Unidos sobre las chapas de acero inoxidable en
rollos procedentes de Corea, de fecha 4 de noviembre de 1998 y 31 de marzo de 1999,
respectivamente, y las hojas y tiras de acero inoxidable procedentes de Corea, de fecha 20
de enero de 1999y 8 de junio de 1999, respectivamente. Corea consideraba que los Estados
Unidos habian cometido varios errores en esas determinaciones, que habian llevado a
constataciones erroneas y a conclusiones deficientes, asi como en la imposicion, calculo y
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percepcion de derechos antidumping incompatibles con la obligacién que incumbe a los
Estados Unidos en virtud de las disposiciones del Acuerdo Antidumping y del articulo VI del
GATT de 1994 y, en especial, pero no necesariamente de forma exclusiva, de los articulos 2,
6y 12 del Acuerdo Antidumping.

En la reunion celebrada el 19 de noviembre de 1999 el OSD establecié un Grupo
Especial. Las Comunidades Europeas y el Japdn se reservaron sus derechos como terceros. El
Grupo Especial concluyé que ciertos aspectos del calculo del margen de dumping por los
Estados Unidos en las dos investigaciones de que se trataba eran incompatibles con las
prescripciones del Acuerdo Antidumping. En particular, el Grupo Especial concluyé que: 1) en
el caso de la investigacion sobre las hojas y/o tiras, los Estados Unidos realizaron
conversiones de monedas innecesarias para determinar el valor normal; 2) en ambas
investigaciones, hicieron ajustes con respecto a los precios de exportacion por las ventas
cuyo importe no se pagd, de una manera que no estaba prevista en el Acuerdo
Antidumping, y 3) en ambas investigaciones, los Estados Unidos calcularon el margen de
dumping utilizando varios promedios ponderados en circunstancias no previstas en el
Acuerdo Antidumping.

El Grupo Especial, no obstante, también concluyé que los Estados Unidos habian actuado
de forma compatible con las obligaciones que les imponia el Acuerdo Antidumping al
realizar conversiones de monedas con el propésito de determinar el valor normal en la
investigacion sobre las chapas. El Grupo Especial recomendo que los Estados Unidos
pusieran las dos medidas antidumping en litigio en conformidad con las obligaciones que les
imponia el Acuerdo Antidumping, pero rechazé la peticion de Corea de que propusiese a los
Estados Unidos que revocaran estas medidas.

El informe del Grupo Especial se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 22 de diciembre
de 2000 y fue adoptado por el OSD el 1° de febrero de 2001.

Estados Unidos — Medidas de salvaguardia definitivas impuestas a las
importaciones de gluten de trigo, reclamacion presentada por las Comunidades
Europeas (WT/DS166)

Esta diferencia se refiere a las medidas de salvaguardia definitivas impuestas por los
Estados Unidos a las importaciones de gluten de trigo procedentes de las Comunidades
Europeas. En virtud de una Proclamacion, de 30 de mayo de 1998, y un Memorandum de la
misma fecha del Presidente de los Estados Unidos, los Estados Unidos impusieron medidas
de salvaguardia definitivas en forma de una limitacion cuantitativa a las importaciones de
gluten de trigo procedentes de las Comunidades Europeas, con efecto desde el 1° de junio
de 1998. Las Comunidades Europeas consideraban que estas medidas infringian los articulos
2, 4,5y 12 del Acuerdo sobre Salvaguardias; el parrafo 2 del articulo 4 del Acuerdo sobre
la Agricultura; y los articulos | 'y XIX del GATT de 1994. En su reunion del 26 de julio de
1999, el OSD establecié un Grupo Especial. Australia y Nueva Zelandia se reservaron sus
derechos como terceros. El informe del Grupo Especial se distribuyé a los Miembros de la
OMC el 31 de julio de 2000.

El Grupo Especial constaté que los Estados Unidos no habian actuado de manera
incompatible con el pérrafo 1 del articulo 2, con el articulo 4 del Acuerdo sobre
Salvaguardias, ni con el apartado a) del parrafo 1 del articulo XIX del GATT de 1994 al
suprimir determinada informacién confidencial del informe publicado por la USITC o al
determinar la existencia de “mayores cantidades” de importaciones y de dafio grave. No
obstante, el Grupo Especial constaté que la medida de salvaguardia definitiva impuesta por
los Estados Unidos a determinadas importaciones de gluten de trigo basada en la
investigacion y determinacion de los Estados Unidos era incompatible con el pérrafo 1 del
articulo 2 y el articulo 4 del Acuerdo sobre Salvaguardias, por dos razones. En primer lugar,
el andlisis de las causas aplicado por la USITC no garantizaba que el dafio provocado por
otros factores no se atribuyera a las importaciones; y en segundo lugar, se excluian de la
aplicacion de la medida las importaciones procedentes del Canada (socio del TLCAN)
aunque todas las importaciones, inclusive las procedentes del Canad4, se habian incluido en
la investigacion a los efectos determinar la existencia de dafio grave. El Grupo Especial
constaté ademas que los Estados Unidos no habian notificado inmediatamente la iniciacion
de la investigacion ni la determinacion de dafio grave, tal como lo requerian los parrafos 1
a) y 1b) del articulo 12 del Acuerdo sobre Salvaguardias. El Grupo Especial concluy6 ademés
que, al notificar la decisién de adoptar la medida una vez aplicada la misma, los Estados
Unidos no habian realizado una notificacion oportuna de su decision de aplicar una medida
de salvaguardia en virtud del parrafo 1 ) del articulo 12 del Acuerdo sobre Salvaguardias.
Por la misma razén, los Estados Unidos habian violado la obligacion prescrita en el parrafo 3
del articulo 12 del Acuerdo sobre Salvaguardias de dar oportunidades adecuadas para la
celebracion de consultas previas sobre la medida. En consecuencia, en opinion del Grupo
Especial, los Estados Unidos infringieron asimismo la obligacion que les imponia el pérrafo 1
del articulo 8 del Acuerdo sobre Salvaguardias de procurar mantener un nivel de concesiones



y otras obligaciones sustancialmente equivalente al existente en virtud del GATT de 1994
entre él y los Miembros exportadores que se vieran afectados por tal medida.

Los Estados Unidos apelaron con respecto a determinadas cuestiones de derecho
tratadas en el informe del Grupo Especial y determinadas interpretaciones juridicas
elaboradas por el Grupo Especial. £l Organo de Apelacion distribuyd su informe el 22 de
diciembre de 2000. EI Organo de Apelacion confirmé la conclusion del Grupo Especial de
que los Estados Unidos habfan actuado de forma incompatible con las obligaciones que les
corresponden en virtud de los parrafos 1 del articulo 2y 2 del articulo 4 del Acuerdo sobre
Salvaguardias, pero que al hacerlo, habfan revocado la interpretacion hecha por el Grupo
Especial del parrafo 2 a) del articulo 4 del Acuerdo sobre Salvaguardias en el sentido de que
las autoridades competentes debian evaluar sélo los “factores pertinentes” enumerados en
el parrafo 2 a) del articulo 4, asi como cualesquiera otros “factores” sefialados claramente
como pertinentes a las autoridades competentes por las partes interesadas en la
investigacion nacional. El Organo de Apelacion también revoco la interpretacion que habia
hecho el Grupo Especial del pérrafo 2 b) del articulo 4 del Acuerdo sobre Salvaguardias de
que el aumento de las importaciones “aisladamente”, “en si mismo y por si sélo” o “per
se” debia poder causar un “dafio grave”, asi como las conclusiones del Grupo Especial
sobre la cuestion de la relacion de causalidad. EI Organo de Apelacién confirmd las
conclusiones del Grupo Especial de que los Estados Unidos habian actuado de forma
incompatible con sus obligaciones dimanantes de los parrafos 1 a) y 1 b) del articulo 12 del
Acuerdo sobre Salvaguardias. Revocd, sin embargo, la constatacion del Grupo Especial de
que los Estados Unidos no habia notificado “inmediatamente” su decisién de aplicar una
medida de salvaguardia de conformidad con el parrafo 1 ¢) del articulo 12. El Organo de
Apelacion también confirm¢ las constataciones del Grupo Especial en relacion con los
parrafos 1 del articulo 8 y 3 del articulo 12 del Acuerdo sobre Salvaguardias. El Organo de
Apelacion concluyd, no obstante, que el Grupo Especial habia actuado de forma
incompatible con el articulo 11 del ESD al constatar que “el informe de la USITC ofrece una
explicacién adecuada, fundamentada y razonable con respecto a las ‘ganancias y pérdidas’”
y, por consiguiente, revocd esta constatacion.

EI OSD adoptd el informe del Organo de Apelacion y el informe del Grupo Especial,
modificado por el informe del Organo de Apelacion, el 19 de enero de 2001.

Corea — Medidas que afectan a las importaciones de carne vacuna fresca,
refrigerada y congelada, reclamaciones presentadas por los Estados Unidos y
Australia (WT/DS161 y 169)

Esta diferencia se refiere a las medidas aplicadas por el Gobierno de Corea que afectan a
la distribucion y venta de carne vacuna importada. Corea establecid en 1990 un sistema
“dual de venta al por menor” que exigia que la carne vacuna importada y la carne vacuna
nacional se vendieran en tiendas separadas, o en el caso de grandes almacenes o
supermercados, en zonas de venta separadas. Ademas, las tiendas que vendian carne vacuna
importada estaban obligadas a exhibir un cartel que dijese: “Tienda especializada en la
venta de carne vacuna importada”. Los Estados Unidos alegaron que las medidas infringian
los articulos I, Ill, XI'y XVII del GATT de 1994, los articulos 3, 4, 6 y 7 del Acuerdo sobre la
Agricultura y los articulos 1y 3 del Acuerdo sobre Procedimientos para el Tramite de
Licencias de Importacion.

En su reunion del 26 de mayo de 1999, el OSD establecio un Grupo Especial a peticion
de los Estados Unidos. Australia, el Canada y Nueva Zelandia se reservaron sus derechos de
participar como terceros. En su reunion del 26 de julio de 1999, el OSD también establecio
un Grupo Especial a peticion de Australia. El Canada, Nueva Zelandia y los Estados Unidos
se reservaron sus derechos como terceros. A peticion de Corea, el OSD acordo que, de
conformidad con el parrafo 1 del articulo 9 del ESD, esta reclamacion seria examinada por
el mismo Grupo Especial establecido a peticion de los Estados Unidos.

El Grupo Especial constaté en primer lugar que varias de las medidas coreanas
impugnadas se beneficiaban, en virtud de una nota en la Lista de concesiones de Corea, de
un periodo de transicion hasta el 1° de enero de 2001, fecha en que debian ser eliminadas o
puestas en conformidad con el Acuerdo sobre la OMC.

El Grupo Especial constaté a continuacion que el sistema “dual de venta al por menor”
(incluida la obligacion de los grandes almacenes y supermercados autorizados para vender
carne vacuna importada de exponerla por separado, y la obligacion de los establecimientos
de venta de carne vacuna extranjera de exhibir un cartel especial) infringia el parrafo 4 del
articulo Il del GATT de 1994, y no se podia justificar al amparo del apartado d) del articulo
XX del GATT de 1994. El Grupo Especial constaté ademas que las prescripciones mas
estrictas en materia de registro impuestas a los compradores de carne vacuna importada y
otros reglamentos relativos a la importacion y la distribucién de carne vacuna importada
infringian el pérrafo 4 del articulo Ill. El Grupo Especial también constaté que el hecho de no
convocar o retrasar la convocatoria de licitaciones, asi como algunas practicas entre
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noviembre de 1997 y fines de mayo de 1998 constitufan restricciones a la importacién
contrarias al parrafo 1 del articulo XI del GATT de 1994 y al parrafo 2 del articulo 4 del
Acuerdo sobre la Agricultura.

El Grupo Especial constaté ademas que la ayuda interna de Corea a la carne vacuna para
1997 y 1998 no se habia calculado correctamente y excedia del nivel de minimis, en contra
de lo dispuesto en el articulo 6 del Acuerdo sobre la Agricultura, y no estaba incluida en la
MGA Total Corriente coreana, en contra de lo dispuesto en el parrafo 2a) del articulo 7 del
Acuerdo sobre la Agricultura. Por Gltimo, la ayuda interna total de Corea (MGA Total
Corriente) para 1997 y 1998 excedia de los niveles de compromiso de Corea, segln lo
especificado en la Seccion 1 de la Parte IV de su Lista, de manera contraria al parrafo 2 del
articulo 3 del Acuerdo sobre la Agricultura.

El informe del Grupo Especial se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 31 de julio de
2000. Corea apel6 respecto de determinadas cuestiones de derecho e interpretaciones
juridicas formuladas por el Grupo Especial. Respecto de la cuantia total de la MGA
efectivamente proporcionada por Corea en 1997 y 1998, el Organo de Apelacion concluyd
que el Grupo Especial no habia realizado sus calculos segun lo dispuesto en el apartado a)
ii) del articulo 1y el Anexo 3 del Acuerdo sobre la Agricultura. Ademas, en vista de la
insuficiencia de las conclusiones de hecho formuladas por el Grupo Especial, el Organo de
Apelacion no pudo calcular el nivel correcto de la MGA Total proporcionada por Corea en
1997 y 1998, y no pudo llegar a una conclusion sobre si la ayuda interna total de Corea
correspondiente a 1997 y 1998 excedio de los niveles de compromiso de Corea para esos
afios. Con respecto al sistema dual de venta al por menor, el Organo de Apelacion confirmé
la conclusion final del Grupo Especial de que el sistema de Corea era incompatible con las
disposiciones de trato nacional del parrafo 4 del articulo Ill del GATT de 1994, porque
modificaba las condiciones de competencia a favor de la carne vacuna nacional en
comparacién con la carne vacuna importada similar. El Organo de Apelacién no estuvo de
acuerdo, sin embargo, con la decision del Grupo Especial de que “toda medida que se base
exclusivamente en criterios relativos a la nacionalidad o al origen de los productos es
incompatible con el parrafo 4 del articulo Ill”. El Organo de Apelacién aclaré que para que
se llegara a la conclusion de que habia violacién del pérrafo 4 del articulo Ill, la medida en
litigio debia modificar las condiciones de competencia en detrimento del producto
importado, comparado con el producto nacional similar. Dado que el sistema dual de venta
al por menor daba lugar a que la carne vacuna importada contara con menor cantidad de
puntos de venta que la carne vacuna nacional, el Organo de Apelacion concluyé que el
sistema dual de venta al por menor modificaba las condiciones de competencia en
detrimento de la carne vacuna importada comparada con la carne nacional similar, en contra
de lo dispuesto en el parrafo 4 del articulo lll del GATT de 1994. Por ultimo, el Organo de
Apelacién confirmd la conclusion del Grupo Especial de que la medida no podia justificarse
en virtud del apartado d) del articulo XX del GATT de 1994.

El informe del Organo de Apelacion se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 11 de
diciembre de 2000. En la reunion celebrada el 10 de enero de 2001, el OSD adopt? el
informe del Organo de Apelacién y el informe del Grupo Especial, modificado por el informe
del Organo de Apelacion.

Estados Unidos — Medidas aplicadas a la importacion de determinados
productos, reclamacion presentada por las Comunidades Europeas (WT/DS165)

Esta diferencia se refiere a ciertas medidas aplicadas por los Estados Unidos con respecto
a determinadas importaciones procedentes de las Comunidades Europeas en el contexto de
la diferencia con respecto al asunto Comunidades Europeas — Régimen para la importacion,
venta y distribucion de bananos (WT/DS27, véase infra la seccion sobre la “Aplicacion de los
informes adoptados”). El 2 de marzo de 1999, los arbitros encargados de determinar el nivel
de suspension de las concesiones, solicitado por los Estados Unidos en respuesta al hecho
de que las Comunidades Europeas no hubieran aplicado las recomendaciones del OSD en
relacion con el régimen de las CE para el banano (DS27), habian pedido a las partes datos
adicionales, e informado a éstas de que no podrian publicar su informe en el plazo de 60
dias previsto en el ESD. El 3 de marzo de 1999, los Estados Unidos impusieron el incremento
de los requisitos en materia de fianzas a algunos productos designados importados de las
Comunidades Europeas con el objeto, segun sus propias palabras, de “preservar el derecho
[de los Estados Unidos] de imponer derechos del 100% a partir del 3 de marzo, en espera
de la decision definitiva de los &rbitros”. Esta fue la “Medida del 3 de marzo”.

Las Comunidades Europeas sostuvieron que la Medida del 3 de marzo de 1999 era
incompatible con los articulos 3, 21, 22y 23 del ESD, y los articulos |, II, VIIl'y XI del GATT
de 1994. Las Comunidades Europeas alegaron asimismo anulacién o menoscabo de
ventajas resultantes del GATT de 1994, y un impedimento al logro de los objetivos del ESD y
del GATT de 1994. Las Comunidades Europeas solicitaron la celebracién urgente de
consultas de conformidad con el parrafo 8 del articulo 4 del ESD.



En su reunion del 16 de junio de 1999, el OSD establecié un Grupo Especial. Dominica, el
Ecuador, la India, Jamaica, el Japon y Santa Lucia se reservaron sus derechos de participar
como terceros. El Grupo Especial constaté que, el 3 de marzo, los Estados Unidos, con los
requisitos adicionales en materia de fianzas impuestos para garantizar la recaudacién de
derechos arancelarios del 100% respecto de algunos productos comunitarios, habian
impuesto efectivamente sanciones de retorsién unilaterales contrarias al pérrafo 1 del
articulo 23 del ESD que exigia que los Miembros de la OMC no tomasen medidas
unilaterales, sino que recurrieran a las normas y procedimientos del ESD, y que las acataran,
cuando tratasen de reparar el supuesto incumplimiento de obligaciones en el marco de la
OMC. El Grupo Especial constaté que, al establecer la Medida del 3 de marzo antes del
plazo autorizado por el OSD, los Estados Unidos adoptaron una determinacion unilateral en
el sentido de que el régimen revisado de las Comunidades Europeas para los bananos en
relacion con su régimen para la importacion, venta y distribucion de banano infringia las
normas de la OMC, contrariamente a lo dispuesto en el parrafo 2 a) del articulo 23 y de la
primera frase del parrafo 5 del articulo 21 del ESD.

El Grupo Especial constaté ademas que los Estados Unidos habian violado sus
obligaciones en virtud de los articulos | y Il del GATT de 1994 (uno de los miembros del
Grupo Especial no estuvo de acuerdo, por estimar que los requisitos en materia de fianzas
més bien infringian el péarrafo 1 del articulo XI del GATT de 1994). A la luz de estas
conclusiones, la Medida del 3 de marzo constituia una suspension de concesiones u otras
obligaciones en el sentido del parrafo 7 del articulo 3, del parrafo 6 del articulo 22 y del
parrafo 2 ¢) del articulo 23 del ESD, impuesta sin autorizacion del OSD y mientras estaba en
curso el procedimiento de arbitraje previsto en el parrafo 6 del articulo 22. Al suspender
concesiones en esas circunstancias, los Estados Unidos no se ajustaron a lo dispuesto en el
ESD y, en consecuencia, infringieron el pérrafo 1 del articulo 23 junto con el parrafo 7 del
articulo 3, el parrafo 6 del articulo 22 y el parrafo 2 c) del articulo 23 del ESD. El informe
del Grupo Especial se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 17 de julio de 2000.

Tanto los Estados Unidos como las Comunidades Europeas apelaron con respecto a
determinadas cuestiones de derecho e interpretaciones juridicas formuladas por el Grupo
Especial. Sin embargo, no se apeld con respecto a la conclusion principal del Grupo Especial
de que los Estados Unidos habian actuado de manera incompatible con el parrafo 1 del
articulo 23 del ESD. La apelacién de los Estados Unidos se centraba principalmente en la
constatacion del Grupo Especial de incompatibilidad con los parrafos 5 del articulo 21
y 2 a) del articulo 23 del ESD, y con los pérrafos 1 a) y 1 b) del articulo Il, primera frase, del
GATT de 1994. La apelacion de las Comunidades Europeas se centraba en la constatacion
del Grupo Especial con respecto a la determinacion de la medida en litigio en esta diferencia
y la declaracion del Grupo Especial de que la compatibilidad con la OMC de una medida
adoptada a fin de cumplir las recomendaciones y resoluciones del OSD podia ser
determinada por arbitros nombrados con arreglo al parrafo 6 del articulo 22 del ESD.

El Organo de Apelacion confirmé la constatacion del Grupo Especial de que la Medida
del 3 de marzo, era la medida en litigio en la diferencia, y ya no estaba vigente. Con
respecto a las declaraciones del Grupo Especial de que la compatibilidad con la OMC de
medidas adoptadas a fin de cumplir las recomendaciones y resoluciones del OSD podian ser
determinadas por arbitros nombrados con arreglo al parrafo 6 del articulo 22 del ESD, el
Organo de Apelacién concluyd que esta cuestion no era, y no podia haber sido pertinente
para el examen por el Grupo Especial de las alegaciones relativas a la Medida del 3 de
marzo, puesto que ésta habia sido adoptada antes de que los &rbitros nombrados con
arreglo al parrafo 6 del articulo 22 emitieran su decision. El Organo de Apelacion concluyo,
por tanto, que el Grupo Especial habia incurrido en error al formular las declaraciones con
respecto al mandato de los &rbitros nombrados con arreglo al parrafo 6 del articulo 22 del
ESDy, en consecuencia, concluyd que las declaraciones del Grupo Especial sobre esta
cuestion no tenian efectos juridicos. Al llegar a esta conclusion, el Organo de Apelacion
observo que “ciertamente no corresponde a los grupos especiales ni al Organo de Apelacion
la enmienda del ESD ni la adopcidn de interpretaciones a tenor del parrafo 2 del articulo IX
del Acuerdo sobre la OMC. Sélo los Miembros de la OMC estén facultados para enmendar el
ESD o para adoptar tales interpretaciones”.

El Organo de Apelacion revoco las constataciones del Grupo Especial de que la Medida
del 3 de marzo era incompatible con el parrafo 1a) y 1b) del articulo Il, primera frase, del
GATT de 1994. Las constataciones del Grupo Especial de incompatibilidad con el articulo | y
el parrafo 1 b) del articulo II, segunda frase, del GATT de 1994, no fueron objeto de
apelacién y, por consiguiente, siguen en pie. Por tltimo, el Organo de Apelacién revoco la
constatacion del Grupo Especial de que, al adoptar la Medida del 3 de marzo, los Estados
Unidos habian actuado de manera incompatible con el parrafo 2 a) del articulo 23 del ESD,
porque las Comunidades Europeas no habian formulado dicha alegacién de
incompatibilidad. EI Organo de Apelacion confirmé, no obstante, la constatacién del Grupo
Especial de incompatibilidad de la Medida del 3 de marzo en un momento en que la
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compatibilidad con las normas de la OMC de la medida de aplicacién no se habia
determinado todavia.

El informe del Organo de Apelacion se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 11 de
diciembre de 2000. En la reunion celebrada el 10 de enero de 2001, el OSD adopt? el
informe del Organo de Apelacién y el informe del Grupo Especial, modificado por el informe
del Organo de Apelacion.

México — Investigacion antidumping sobre el jarabe de maiz con alta
concentracion de fructosa (JMAF), reclamacion presentada por los Estados
Unidos (WT/DS132)

Esta diferencia se refiere a los derechos antidumping definitivos impuestos por México,
el 23 de enero de 1998, a las importaciones de jarabe de maiz con alta concentracién de
fructosa procedente de los Estados Unidos. Los Estados Unidos formularon reclamaciones
con respecto a la iniciacion de la investigacion realizada por las autoridades mexicanas, asi
como a la determinacién definitiva de imposicion de la medida. En particular, los Estados
Unidos sostuvieron que la forma en que fue hecha la solicitud de iniciacién de una
investigacion antidumping, asi como la manera en que la determinacion de amenaza de
dafio fue realizada, eran incompatibles con los articulos 2, 3, 4, 5, 6, 7,9, 10y 12 del
Acuerdo Antidumping.

En la reunion celebrada el 25 de noviembre de 1998 el OSD establecié un Grupo
Especial. Jamaica se reservd sus derechos de participar como tercero. El Grupo Especial
constaté que no hubo violacion del Acuerdo Antidumping en la iniciacién de la investigacion,
rechazando los argumentos de los Estados Unidos respecto de la necesidad de efectuar
ciertas determinaciones concretas y dar aviso de éstas en el momento de la iniciacion de la
investigacion. El Grupo Especial constaté, sin embargo, que México habia actuado de forma
incompatible con las obligaciones dimanantes del Acuerdo Antidumping al constatar la
existencia de una amenaza de dafio importante en su determinacion y al imponer la medida
antidumping definitiva sobre las importaciones de JMAF procedentes de los Estados Unidos.
Con respecto a la determinacién definitiva de existencia de una amenaza de dafio
importante, el Grupo Especial concluyé que en el andlisis debian tomarse especificamente en
cuenta cada uno de los factores de dafio enumerados en el Acuerdo Antidumping. El Grupo
Especial también concluy6 que la amenaza de dafio debia producirse en toda la rama de
produccién nacional, y no sélo en aquella parte de la produccion que competia directamente
con las importaciones. (Véase también en el Informe anual 2000, “Informes de grupos
especiales distribuidos a los Miembros de la OMC”, pagina 89.)

El informe del Grupo Especial se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 28 de enero de
2000. EI OSD adoptd el informe del Grupo Especial en su reunién del 24 de febrero de
2000. (Por lo que se refiere a la evolucion posterior, véase mas adelante la seccion
“Aplicacion de los informes adoptados” )

Estados Unidos - Trato fiscal aplicado a las “empresas de ventas en el
extranjero”, reclamacion presentada por las Comunidades Europeas (WT/DS108)
Esta diferencia se refiere a las exenciones fiscales y a las normas especiales de fijacion

administrativa de precios incluidas en el programa de los Estados Unidos relativo a las
“empresas de ventas en el extranjero” (EVE) en los articulos 921 a 927 del Cédigo de
Rentas Internas de los Estados Unidos. En noviembre de 1997, las Comunidades Europeas
alegaron que estas disposiciones eran incompatibles con las obligaciones que incumben a
los Estados Unidos en virtud del parrafo 4 del articulo Il y el articulo XVI del GATT de 1994,
los pérrafos 1a) y 1b) del articulo 3 del Acuerdo sobre Subvenciones y Medidas
Compensatorias (Acuerdo SMC), y los articulos 3 y 8 del Acuerdo sobre la Agricultura.

En la reunion celebrada el 22 de septiembre de 1998, el OSD establecio un Grupo
Especial. Barbados, el Canada y el Japdn se reservaron sus derechos de participar como
terceros en la diferencia. El Grupo Especial constatd que, mediante el programa relativo a las
EVE, los Estados Unidos habian actuado de manera incompatible con sus obligaciones en
virtud del pérrafo 1a) del articulo 3 del Acuerdo SMC y con sus obligaciones en virtud del
parrafo 3 del articulo 3 del Acuerdo sobre la Agricultura (y en consecuencia con sus
obligaciones en virtud del articulo 8 de ese Acuerdo). El informe del Grupo Especial se
distribuy6 a los Miembros de la OMC el 8 de octubre de 1999 (el informe del Grupo
Especial figura mas en detalle en el Informe anual 2000 de la OMC, “Informes de grupos
especiales pendientes de resolucion ante el Organo de Apelacién”, pagina 86).

Los Estados Unidos apelaron con respecto a determinadas cuestiones de derecho e
interpretaciones juridicas formuladas por el Grupo Especial. El Organo de Apelacién confirmd
la constatacion del Grupo Especial de que la medida relativa a las EVE constituia una
subvencién prohibida en el sentido del parrafo 1 a) del articulo 3 del Acuerdo SMC. No
obstante, el Organo de Apelacion revocd la constatacion del Grupo Especial de que la
medida relativa a las EVE suponia “el otorgamiento de una subvencién para reducir los



"Por ser un acuerdo plurilateral, el ACP es
aplicable Unicamente a las partes que se hayan
adherido especificamente al mismo. En cambio,
los Acuerdos multilaterales de la OMC son
aplicables a todos los Miembros. La fecha de la
adhesion de Corea al ACP fue el 1° de enero
de 1997.

costos de comercializacion de las exportaciones” de productos agropecuarios en el sentido
del parrafo 1 d) del articulo 9 del Acuerdo sobre la Agricultura y, en consecuencia, revoc las
constataciones del Grupo Especial de que los Estados Unidos habian actuado de forma
incompatible con sus obligaciones dimanantes del parrafo 3 del articulo 3 del Acuerdo sobre
la Agricultura en materia de subvenciones a la exportacion. El Organo de Apelacion
considerd que los Estados Unidos habian actuado de forma incompatible con las
obligaciones que les correspondian en virtud del pérrafo 1 del articulo 10 y el articulo 8 del
Acuerdo sobre la Agricultura al aplicar subvenciones a la exportacion, a través de la medida
relativa a las EVE, en una forma que daba lugar, o que amenazaba dar lugar, a una elusion
de sus compromisos en materia de subvenciones a la exportacion con respecto a productos
agropecuarios. Al llegar a estas conclusiones, el Organo de Apelacién hizo hincapié en que
“[lJos Miembros de la OMC pueden elegir el tipo de sistema impositivo que deseen” y
también en que un Miembro “tiene la potestad soberana de gravar cualquier categoria de
ingresos que desee”. Sin embargo, cualquier sistema fiscal que un Miembro elija, se deben
respetar las obligaciones que ha asumido en el marco del Acuerdo sobre la OMC.

El informe del Organo de Apelacion se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 24 de
febrero de 2000. EI OSD adoptd el informe del Organo de Apelacion y el informe del Grupo
Especial, modificado por el informe del Organo de Apelacin, en su reunién del 20 de marzo
de 2000 (en la seccion “Aplicacion de los informes adoptados”, mas adelante, se describe
la evolucion posterior).

Corea — Medidas que afectan a la contratacion publica, reclamacion presentada
por los Estados Unidos (WT/DS163)

Esta diferencia esta relacionada con el proyecto del Aeropuerto Internacional de Inchon
(All) en la Republica de Corea. Lo que debia determinarse era si las entidades encargadas de
la contratacion para el proyecto desde su iniciacion eran “entidades” abarcadas a los efectos
del Acuerdo sobre Contratacion Publica (ACP).'* Los Estados Unidos alegaron que las
practicas de contratacion de esas entidades eran o habian sido incompatibles con las
obligaciones contraidas por Corea en el marco del ACP. En la reunién celebrada el 16 de
junio de 1999, el OSD establecié un Grupo Especial. Las Comunidades Europeas y el Japon
se reservaron sus derechos de participar como terceros.

El Grupo Especial concluy6 que el texto de la lista ACP de Corea no incluia las entidades
encargadas de las adquisiciones para el proyecto All, y que estas entidades eran
independientes del Ministerio de Construccion y Transportes, que es una “entidad incluida”.
Ademas, el Grupo Especial examin6 la alegacion de los Estados Unidos de anulacién o
menoscabo sin infraccion. A su entender el enfoque tradicional respecto de las
reclamaciones de anulacién o menoscabo sin infraccién no se podia sustentar en una
situacion en la que no se habia hecho ninguna concesién efectiva. El Grupo Especial
también examind la alegacion de anulacién o menoscabo sin infraccién en el contexto de un
error en la negociacion del tratado. Concluy6 que, basandose en respuestas incompletas de
Corea a preguntas determinadas de los Estados Unidos durante las negociaciones de
adhesion de Corea al ACP, habia habido un error inicial por parte de los Estados Unidos con
respecto a la autoridad coreana que estaba encargada de la ejecucion del proyecto objeto
de litigio. Sin embargo, a la luz de todos los hechos, el Grupo Especial considerd que se
debia haber advertido la posibilidad de error y que no era razonable o justificable. El Grupo
Especial concluyo, por tanto, que los Estados Unidos no habian demostrado que las ventajas
que razonablemente prevefan obtener en virtud del ACP, o de las negociaciones conducentes
a la adhesion de Corea al ACP, se habian visto anuladas o menoscabadas por medidas
adoptadas por Corea (contrarias o no a las disposiciones del ACP), en el sentido del parrafo
2 del articulo XXII del ACP.

El informe del Grupo Especial se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 1° de mayo de
2000. EI OSD adopto el informe del Grupo Especial en su reunion de 19 de junio de 2000.

Guatemala — Medidas antidumping definitivas aplicadas al cemento Portland
gris, reclamacion presentada por México (WT/DS156)

El 22 de septiembre de 1999, el OSD establecié un Grupo Especial con el objeto de
evaluar la compatibilidad con las normas de la OMC de la medida antidumping definitiva
aplicada por las autoridades de Guatemala a las importaciones de cemento Portland gris
procedente de México, asi como a las acciones que la precedieron. México alegé que la
medida antidumping definitiva era incompatible con los articulos 1, 2, 3, 5,6, 7, 12y 18 del
Acuerdo Antidumping y sus Anexos | y II, asi como con el articulo VI del GATT de 1994. Las
Comunidades Europeas, el Ecuador, Honduras y los Estados Unidos se reservaron sus
derechos de participar como terceros.

El Grupo Especial concluyé que la iniciacién por Guatemala de una investigacion, la
realizacion de la investigacion y la aplicacion de una medida antidumping definitiva a las
importaciones de cemento Portland gris procedente de la empresa mexicana Cruz Azul eran
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incompatibles con los requisitos establecidos en el Acuerdo Antidumping. Con respecto a la
iniciacion de la investigacion, el Grupo Especial concluyd, entre otras cosas, que las pruebas
de la existencia de dumping, amenaza de dafio o relacién causal eran insuficientes para
justificar la iniciacion de la investigacion y que Guatemala debia haber rechazado la solicitud
de que se aplicaran derechos antidumping. Con respecto a la realizacion de la investigacion,
el Grupo Especial constaté varias violaciones del derecho de México al debido proceso. En
cuanto a la determinacion final de la existencia de dafio causado por las importaciones
objeto de dumping, el Grupo Especial concluyé que Guatemala habia actuado de forma
incompatible con el Acuerdo Antidumping en el sentido de que la autoridad investigadora no
habia evaluado debidamente el aumento del volumen de las importaciones objeto de
dumping en comparacion con el consumo interno en Guatemala, y omitido examinar otros
factores de que podia tener conocimiento, distintos de las importaciones objeto de dumping,
que podian haber estado causando el dafio. El Grupo Especial rechazé asimismo algunas de
las alegaciones de México, y se abstuvo de examinar las alegaciones que consideraba como
subsidiarias en relacion con las alegaciones principales formuladas por México y respecto de
las cuales una decision no aportarfa orientacion adicional sobre la aplicacién de las
recomendaciones del Grupo Especial.

El informe del Grupo Especial se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 24 de octubre
de 2000. El OSD lo adopté en su reunion del 17 de noviembre de 2000.

Canada — Periodo de proteccion mediante patente, reclamacion presentada por
los Estados Unidos (WT/DS170)

Esta diferencia se refiere a la concesion de un periodo de proteccion mediante patente en
el Canada. Los Estados Unidos afirmaron que el Acuerdo sobre los ADPIC obligaba a los
Miembros a conceder la proteccion mediante patente durante un periodo de por lo menos
20 afios contados a partir de la fecha de presentacion de la solicitud de patente, y exigia
que cada Miembro concediera ese periodo minimo de proteccion a todas las patentes
existentes en la fecha de aplicacion del Acuerdo para dicho Miembro. Los Estados Unidos
alegaron que, en virtud de la Ley de Patentes del Canada, la duracién de la proteccion
concedida a las patentes expedidas sobre la base de solicitudes presentadas antes del 1° de
octubre de 1989 era de 17 afios a partir de la fecha de expedicion de la patente. Los
Estados Unidos sostuvieron que esa situacion era incompatible con los articulos 33, 65y 70
del Acuerdo sobre los ADPIC. En la reunién celebrada el 22 de septiembre de 1999, el OSD
establecio un Grupo Especial.

El Grupo Especial constaté en primer lugar que, de conformidad con el pérrafo 2 del
articulo 70 del Acuerdo sobre los ADPIC, el Canada estaba obligado a aplicar las
obligaciones pertinentes del Acuerdo sobre los ADPIC a las invenciones protegidas por las
patentes que estaban en vigor el 1° de enero de 1996, es decir, en la fecha de entrada en
vigor para el Canada del Acuerdo sobre los ADPIC. El Grupo Especial constaté a
continuacion que el articulo 45 de la Ley de Patentes del Canadé no conferia en todos los
casos un periodo de proteccién que no expirara antes de transcurridos 20 afios contados
desde la fecha de presentacion de la solicitud, segun lo dispuesto en el articulo 33 del
Acuerdo sobre los ADPIC, por lo que rechazaba, inter alia, el argumento del Canada de que
el periodo de proteccion de 17 afios previsto en su Ley de Patentes era efectivamente
equivalente al periodo de 20 afios previsto en el Acuerdo debido a los periodos medios de
trémite de las patentes, los retrasos informales y legales, etc.

El informe del Grupo Especial se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 5 de mayo de
2000. El Canada apeld con respecto a determinadas cuestiones de derecho contenidas en el
informe del Grupo Especial e interpretaciones juridicas formuladas por el Grupo Especial. El
Organo de Apelacion, no obstante, confirmé todas las constataciones y conclusiones del
Grupo Especial que habian sido objeto de la apelacién. El informe del Organo de Apelacion
se distribuyo a los Miembros de la OMC el 18 de septiembre de 2000. El OSD adopt? el
informe del Organo de Apelacién y el informe del Grupo Especial, confirmado por el Organo
de Apelacion, el 12 de octubre de 2000.

Estados Unidos — Ley Antidumping de 1916, reclamaciones presentadas por las
Comunidades Europeas (WT/DS136) y el Japon (WT/DS162)

Esta diferencia se refiere a la Ley Antidumping de 1916 de los Estados Unidos ("“Ley de
1916"). Esta Ley permite, en determinadas condiciones, que se entablen acciones civiles y
penales contra importadores que hayan vendido en los Estados Unidos mercancias
producidas en el extranjero a precios “sustancialmente inferiores” a los precios a los que se
venden los mismos productos en el mercado extranjero pertinente. Al importador cuya
responsabilidad penal haya quedado demostrada se le puede imponer una multa y/o una
pena de prision, y reclamantes privados pueden pedir la concesion de una indemnizacion
equivalente al triple de los dafios sufridos como resultado de una violacion de la Ley de
1916.



Las Comunidades Europeas y el Japén impugnaron por separado la Ley de 1916
alegando que la Ley autorizaba, en caso de “dumping”, medidas correctivas distintas de la
imposicién de derechos antidumping, y no respetaba los requisitos de procedimiento o la
prueba de la existencia de dafio establecidos en las disposiciones pertinentes del Acuerdo
Antidumping y en el articulo VI del GATT de 1994. Las Comunidades Europeas y el Japén
también adujeron que la Ley de 1916 era incompatible con el pérrafo 4 del articulo IIl del
GATT de 1994 y el pérrafo 4 del articulo XVI del Acuerdo sobre la OMC, y el Japdn alego
que la Ley de 1916 era incompatible con el articulo XI del GATT de 1994 y el parrafo 4 del
articulo 18 del Acuerdo Antidumping.

En la reunion celebrada el 1° de febrero de 1999, el OSD establecio un Grupo Especial a
peticién de las Comunidades Europeas. La India, el Japdn y México se reservaron sus
derechos de participar como terceros. En su reunion de 26 de julio de 1999, el OSD
establecié un segundo Grupo Especial a peticion del Japon. Las Comunidades Europeas y la
India se reservaron sus derechos de participar como terceros. Dado que la composicion de
ambos grupos especiales fue idéntica en ambas diferencias, se hace referencia a ellos como
el Grupo Especial.

En dos informes separados, distribuidos a los Miembros de la OMC el 31 de marzo de
2000 y el 29 de mayo de 2000, respectivamente, el Grupo Especial constaté que tenia
competencia para examinar las alegaciones formuladas por las Comunidades Europeas y el
Japén, y rechazd los argumentos presentados por los Estados Unidos en relacion con el
caracter “discrecional” de la Ley de 1916. El Grupo Especial también constaté que la Ley de
1916 estaba comprendida en el émbito de aplicacién del articulo VI del GATT de 1994 y del
Acuerdo Antidumping, y que la Ley de 1916 infringia los parrafos 1y 2 del articulo VI del
GATT de 1994, asi como determinadas disposiciones del Acuerdo Antidumping.

Los Estados Unidos, las Comunidades Europeas y el Japén apelaron contra determinadas
constataciones y conclusiones juridicas del Grupo Especial. EI Organo de Apelacion confirmé
todas las constataciones y conclusiones del Grupo Especial que fueron objeto de apelacion.
En particular, el Organo de Apelacion confirmé las constataciones del Grupo Especial sobre
el hecho de que tenia jurisdiccion. El Organo de Apelacion no acepté el argumento de los
Estados Unidos de que los Miembros no podian impugnar la compatibilidad de la legislacién
con el Acuerdo Antidumping y el articulo VI del GATT de 1994 a menos que se hubiese
adoptado una de las medidas antidumping concretas enumeradas en el parrafo 4 del
articulo 17 del Acuerdo Antidumping. El Organo de Apelacion también confirmé las
constataciones del Grupo Especial sobre la aplicabilidad a la Ley de 1916 del articulo VI del
GATT de 1994 y del Acuerdo Antidumping; el Organo de Apelacion determiné que el articulo
Vl'y el Acuerdo Antidumping se aplicaban a las medidas adoptadas en respuesta a
situaciones relativas a “dumping”, conforme a la definicion de ese concepto en las normas
de la OMC. Ademas, el Organo de Apelacion confirmé las constataciones del Grupo Especial
de que la Ley de 1916 era incompatible con el articulo VI del GATT de 1994, porque esta
disposicion, leida conjuntamente con el Acuerdo Antidumping, limitaba a la imposicién de
derechos antidumping definitivos, a la adopcién de medidas provisionales y a los
compromisos sobre precios las respuestas permisibles al dumping. EI Organo de Apelacion
también confirm las constataciones del Grupo Especial de que la Ley de 1916 era
incompatible con el Acuerdo Antidumping porque no incorporaba la prueba de dafio o los
requisitos de procedimiento aplicables a las investigaciones antidumping establecidos en ese
Acuerdo.

El informe del Organo de Apelacion se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 28 de
agosto de 2000. EI OSD adopt¢ el informe del Organo de Apelacién y los informes del Grupo
Especial, confirmados por el informe del Organo de Apelacion, el 26 de septiembre de 2000.

Canada - Proteccion mediante patente de los productos farmacéuticos,
reclamacion presentada por las Comunidades Europeas y sus Estados miembros
(WT/DS114)

Esta diferencia se refiere a la proteccion de invenciones en el sector de los productos
farmacéuticos por parte del Canadd. Las Comunidades Europeas alegaron que la Ley de
Patentes del Canada era incompatible con las obligaciones dimanantes del Acuerdo sobre
los ADPIC por el hecho de que esta legislacion no concedia una proteccion plena de las
invenciones farmacéuticas patentadas durante el periodo entero de proteccién como se
prevé en el parrafo 1 del articulo 27, el articulo 28 y el articulo 33 del Acuerdo sobre los
ADPIC. En la reunion celebrada el 1° de febrero de 1999, el OSD establecié un Grupo
Especial. Australia, el Brasil, Colombia, Cuba, la India, Israel, el Japdn, Polonia, Suiza y los
Estados Unidos se reservaron sus derechos de participar como terceros.

El Grupo Especial constaté que la “excepcion basada en el examen reglamentario”
prevista en la Ley de Patentes del Canada (apartado 1) del pérrafo 2 del articulo 55) — el
primer aspecto de la Ley de Patentes impugnado por las Comunidades Europeas — no era
incompatible con el parrafo 1 del articulo 27 del Acuerdo sobre los ADPIC ya que estaba
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autorizada por la excepcién del articulo 30 del Acuerdo sobre los ADPIC. En virtud de la
“excepcion basada en el examen reglamentario”, los competidores potenciales del titular
de la patente podian utilizar la invencion patentada, sin el consentimiento del titular de la
patente, durante el plazo de vigencia de ésta, a los efectos de obtener la autorizacién de
los poderes publicos para proceder a la comercializacion, de forma de disponer del permiso
reglamentario para vender, en competencia con el titular de la patente, en la fecha de
expiracion de ésta. En lo que respecta al segundo aspecto de la Ley de Patentes impugnado
por las Comunidades Europeas, la “excepcion basada en la acumulacidn de existencias”
(apartado 2) del parrafo 2 del articulo 55), el Grupo Especial constaté que habia habido
una infraccién del parrafo 1 del articulo 28 del Acuerdo sobre los ADPIC que no estaba
amparada por la excepcion prevista en el articulo 30 de dicho Acuerdo. En virtud de la
“excepcion basada en la acumulacion de existencias”, los competidores podian fabricar y
almacenar las mercancias patentadas durante un cierto tiempo antes de que expirase la
patente, pero las mercancias no podian venderse hasta después de la fecha de expiracion
de la misma. El Grupo Especial considerd que, a diferencia de la “excepcion basada en el
examen reglamentario”, la “excepcion basada en la acumulacion de existencias” constituia
una reduccién sustancial de los derechos excluyentes, que conforme al parrafo 1 del
articulo 28 habia de concederse a los titulares de patentes en tal medida que no podia
considerarse una excepcion limitada en el sentido del articulo 30 del Acuerdo sobre
los ADPIC.

El informe del Grupo Especial se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 17 de marzo de
2000. El OSD adopt6 el informe del Grupo Especial en su reunién de 7 de abril de 2000.

Estados Unidos — Establecimiento de derechos compensatorios sobre
determinados productos de acero al carbono aleado con plomo y bismuto
y laminado en caliente originario del Reino Unido, reclamacion presentada
por las Comunidades Europeas (WT/DS138)

Esta diferencia se refiere a los derechos compensatorios impuestos por los Estados
Unidos sobre ciertos productos de acero al carbono aleado con plomo y bismuto (barras
plomosas) procedentes del Reino Unido. Las barras plomosas objeto de derechos
compensatorios eran producidas y exportadas a los Estados Unidos por United Engineering
Steels Limited (UES) y British Steel Engineering Steels (BSES). Estas empresas habian
adquirido, directa o indirectamente, activos de produccién de barras plomosas que
anteriormente eran propiedad de British Steel Corporation (BSC), una empresa de
propiedad estatal. Entre 1977 y 1986, BSC recibié subvenciones del Gobierno del Reino
Unido.

En 1993 los Estados Unidos establecieron por primera vez derechos compensatorios
sobre las importaciones de barras plomosas procedentes del Reino Unido. El Departamento
de Comercio de los Estados Unidos llevd a cabo posteriormente examenes administrativos
anuales de los derechos compensatorios. En esos examenes, el Departamento de Comercio
partio de la presuncién, no obstante el traspaso de propiedad de los activos de BSC
utilizados en la produccién de barras plomosas, de que las subvenciones concedidas a BSC
se habian “transmitido” en “beneficio” de UES y BSplc/BSES. En esta diferencia, las
Comunidades Europeas alegaron que los derechos compensatorios impuestos sobre las
importaciones de barras plomosas en 1994, 1995 y 1996 como consecuencia de los
exadmenes administrativos de 1995, 1996 y 1997 constituian una violacién de las
obligaciones que correspondian a los Estados Unidos en virtud de los articulos 1,
parrafo 1), 10, 14y 19, parrafo 4, del Acuerdo SMC.

El Grupo Especial concluyd que al imponer derechos compensatorios sobre las
importaciones realizadas en 1994, 1995y 1996 de barras plomosas producidas por UES y
BSES, respectivamente, los Estados Unidos habian violado el articulo 10 del Acuerdo SMC. El
Grupo Especial concluyé que el Departamento de Comercio de los Estados Unidos debia
haber examinado si sequia habiendo un “beneficio” para UES y BSES derivado de las
subvenciones otorgadas anteriormente por el Gobierno del Reino Unido a BSC. El
Departamento de Comercio de los Estados Unidos habia incurrido en error al presumir que
seguia habiendo un “beneficio”. Ademas, el Grupo Especial constaté que, dado que los
cambios de la propiedad de los activos de produccion de barras plomosas de BSC se habian
realizado en condiciones de plena competencia y por el valor justo de mercado, UES y BSES
no podian haber obtenido ninglin “beneficio” de las subvenciones anteriormente concedidas
a BSC. El informe del Grupo Especial se distribuyo a los Miembros de la OMC el 23 de
diciembre de 1999 (véase también el Informe anual 2000 de la OMC, paginas 88-89, donde
figura una descripcion més detallada del informe del Grupo Especial).

Los Estados Unidos apelaron contra determinadas constataciones y conclusiones juridicas
del Grupo Especial. El Organo de Apelacion confirmé todas las constataciones del Grupo
Especial que fueron objeto de apelacién, y modificé parte del razonamiento. El Organo de
Apelacion recalcd que la autoridad investigadora que realizaba un examen de los derechos



compensatorios debia determinar, a la luz de todos los hechos examinados por ella, si seguia
siendo necesario aplicar estos derechos. Dado que el Grupo Especial habia formulado
constataciones facticas de que UES y BSES habia pagado el valor justo de mercado al
adquirir los activos de BSC, el Organo de Apelacion concluyé que el Grupo Especial no habia
incurido en error al constatar que las subvenciones concedidas no habian otorgado un
“beneficio” a UES y BSES.

Al comienzo de la apelacion, el Organo de Apelacion recibié dos comunicaciones amicus
curiae, del American Iron and Steel Institute y de la Speciality Steel Industry of North
America, en apoyo de la posicion de los Estados Unidos. EI Organo de Apelacién determing
que estaba legalmente facultado, conforme al ESD, para aceptar y examinar comunicaciones
amicus curiae en un caso en el que considerara pertinente y Gtil hacerlo. El Grgano de
Apelacion hizo hincapié, no obstante, en que las personas y organizaciones que no son
miembros de la OMC no tienen derecho a presentar comunicaciones o ser oidos por el
Organo de Apelacion. Ademés, el Organo de Apelacion no esta legalmente obligado a
aceptar o tener en cuenta comunicaciones amicus curiae no solicitadas. En la presente
apelacion, el Organo de Apelacién no considerd necesario tener en cuenta las dos
comunicaciones amicus curiae al formular su decision.

El informe del Organo de Apelacion se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 10 de
mayo de 2000. EI OSD adoptd el informe del Organo de Apelacion y el informe del Grupo
Especial, confirmado por el informe del Organo de Apelacion, el 7 de junio de 2000. (En la
seccion “Aplicacion de los informes adoptados”, mas adelante, figura la evolucion
posterior.)

Canada - Determinadas medidas que afectan a la industria del automovil,
reclamaciones presentadas por el Japén (WT/DS139) y las Comunidades
Europeas (WT/DS142)

Esta diferencia se refiere a una medida adoptada por el Canada por la que se concedia la
exencion de los derechos de importacién a las importaciones de determinados automaviles.
Desde la conclusion, en 1965, del Pacto del Automévil entre el Canadd y los Estados Unidos,
el Canada ha concedido trato en régimen de franquicia a los vehiculos importados por
ciertos fabricantes establecidos en el Canadéa que satisfacen tres condiciones principales. En
primer lugar, el fabricante debe tener una presencia manufacturera en el Canada, por lo que
respecta a los automoviles de la categoria importada. En segundo lugar, la proporcién entre
el valor de venta de los vehiculos de motor producidos en el Canada y el valor de venta de
todos los vehiculos vendidos en el Canada por ese fabricante, debe ser igual o superior a
una proporcién especificada. En tercer lugar, el “valor afiadido en el Canadd” en la
produccién de vehiculos debe ser igual o mayor que una cuantia especificada o, en algunos
casos, un porcentaje designado del costo de las ventas o el costo de produccién. El Japén y
las Comunidades Europeas adujeron que la medida canadiense en litigio era incompatible
con el parrafo 1 del articulo | y el pérrafo 4 del articulo Il del GATT de 1994, el articulo 2
del Acuerdo sobre las Medidas en materia de Inversiones relacionadas con el Comercio
(Acuerdo sobre las MIC), el articulo 3 del Acuerdo sobre Subvenciones y Medidas
Compensatorias (Acuerdo SMC) y los articulos II, VI'y XVII del Acuerdo General sobre el
Comercio de Servicios (AGCS). Ademés, el Japdn también alegé una violacién del articulo
XXIV del GATT de 1994.

En la reunion celebrada el 1° de febrero de 1999, el OSD establecié un solo Grupo
Especial para examinar la reclamacién presentada por el Japon (DS139) y la reclamacion
presentada por las Comunidades Europeas (DS142). La India, Corea y los Estados Unidos se
reservaron sus derechos de participar como terceros. El Grupo Especial constatd que las
condiciones en que el Canada concedia la exencion de los derechos de importacién eran
incompatibles con el parrafo 1 del articulo | del GATT de 1994 y no se justificaban en virtud
del articulo XXIV del GATT de 1994. Ademas, concluyd que la aplicacion de prescripciones
en materia de “valor afiadido del Canada” era incompatible con el parrafo 4 del articulo Ill
del GATT de 1994. El Grupo Especial también constaté que la exencion de los derechos de
importacion constituia una subvencion prohibida a la exportacion que infringia
el parrafo 1 a) del articulo 3 del Acuerdo SMC. El Grupo Especial constaté asimismo
que la forma en que el Canadé condicionaba el acceso a la exencion de los derechos
de importacién era incompatible con el articulo Il del AGCS y no podia justificarse en virtud
del articulo V del AGCS. Por Ultimo, el Grupo Especial concluyd que la aplicacion de las
prescripciones en materia de VAC constituia una violacion del articulo XVII del AGCS.

El informe del Grupo Especial se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 11 de febrero
de 2000. El Canada apeld contra determinadas cuestiones de derecho contenidas en el
informe e interpretaciones juridicas formuladas por el Grupo Especial. El Organo de
Apelacion confirmé las constataciones del Grupo Especial en el sentido de que la exencion
de los derechos de importacién concedida por el Canada era incompatible con el pérrafo 1
del articulo | del GATT de 1994 y el pérrafo 1a) del articulo 3 del Acuerdo SMC. Sin
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embargo, el Organo de Apelacién revocé la conclusion del Grupo Especial de que el
apartado b) del parrafo 1 del articulo 3 del Acuerdo SMC no se aplicaba a las subvenciones
supeditadas “de facto” al empleo de productos nacionales con preferencia a los importados.
El Organo de Apelacion considerd asimismo que el Grupo Especial no habia examinado si la
medida objeto de litigio afectaba al comercio de servicios, segun lo prescrito en el parrafo 1
del articulo | del AGCS. Ademés, el Organo de Apelacion revoc la conclusion del Grupo
Especial de que la exencién de los derechos de importacidn era incompatible con las
prescripciones del pérrafo 1 del articulo Il del AGCS, asi como las constataciones del Grupo
Especial que llevaron a esa conclusion. El Organo de Apelacion concluyé que el Grupo
Especial no habia puesto de manifiesto de qué forma la exencion de derechos de
importacion otorgada a determinados fabricantes afectaba al suministro de servicios
comerciales al por mayor y a los proveedores de servicios comerciales al por mayor para
vehiculos de motor.

El informe del Organo de Apelacion se distribuyo a los Miembros de la OMC el 31 de
mayo de 2000. EI OSD adoptd el informe del Organo de Apelacion y el informe del Grupo
Especial, modificado por el informe del Organo de Apelacién, el 19 de junio de 2000.

Estados Unidos — Articulo 110(5) de la Ley de Derecho de Autor de los Estados
Unidos, reclamacion presentada por las Comunidades Europeas (WT/DS160)

Esta diferencia se refiere al articulo 110(5) de la Ley de Derecho de Autor de los Estados
Unidos, modificada por la Ley sobre la lealtad en la concesién de licencias sobre obras
musicales, que se publicé el 27 de octubre de 1998. Las CE sostienen que el articulo
110(5) de la Ley de Derecho de Autor permite, cuando se cumplen determinadas
condiciones, la emision de musica por radio o television en lugares publicos (bares, tiendas,
restaurantes, etc.) sin pagar regalias. Las CE consideran que esta norma legal es
incompatible con las obligaciones que impone a los Estados Unidos el parrafo 1 del
articulo 9 del Acuerdo sobre los ADPIC, que exige que los Miembros observen los articulos
1'a 21 del Convenio de Berna.

La diferencia se centraba en la compatibilidad de dos exenciones previstas en el articulo
110(5) de la Ley de Derecho de Autor de los Estados Unidos con el articulo 13 del Acuerdo
sobre los ADPIC, que permite determinadas limitaciones o excepciones a los derechos
exclusivos de los titulares de derechos de autor, a condicion de que tales limitaciones se
circunscriban a determinados casos especiales, no atenten contra la explotacion normal de la
obra en cuestion ni causen un perjuicio injustificado a los intereses legitimos del titular de
los derechos. La denominada exencion “empresarial”, prevista en la parte (B) del articulo
110(5), en esencia permite la amplificacion de emisiones musicales, sin necesidad de
autorizacion ni pago de tasas, por parte de establecimientos de comidas y bebidas y
establecimientos de servicios minoristas, siempre que su tamafio no supere una determinada
superficie. También permite esa amplificacion de emisiones musicales por parte de
establecimientos con una superficie mayor siempre que se cumplan determinadas
limitaciones de equipamiento. La denominada exencién “de uso doméstico” prevista en la
parte (A) del articulo 110(5), permite que los pequefios restaurantes y los comercios
minoristas amplifiquen emisiones musicales sin autorizacion del titular del derecho ni pago
de tasas, siempre que empleen equipos de uso doméstico (es decir, equipos del tipo utilizado
habitualmente en las casas).

En su reunién de 26 de mayo de 1999, el OSD establecié un Grupo Especial. Australia, el
Japén y Suiza se reservaron sus derechos como terceros. El Grupo Especial constatd que la
exencion “empresarial” prevista en la parte (B) del articulo 110(5) de la Ley de Derecho de
Autor de los Estados Unidos no cumple las prescripciones del articulo 13 del Acuerdo sobre
los ADPIC y es, por tanto, incompatible con los articulos 11bis 1) iii) y 11) 1) ii) del Convenio
de Berna (1971), incorporados en el Acuerdo sobre los ADPIC en virtud del parrafo 1 del
articulo 9 de dicho Acuerdo. El Grupo Especial observo, entre otras cosas, que una gran
mayoria de los establecimientos de servicio de comidas y bebidas y casi la mitad de los
establecimientos de servicio minorista quedan abarcados por la exencién empresarial. El
Grupo Especial constaté ademas que la exencion “de uso doméstico” prevista en la parte
(A) del articulo 110(5) de la Ley de Derecho de Autor de los Estados Unidos cumple las
prescripciones del articulo 13 del Acuerdo sobre los ADPIC y es, por tanto, compatible con
los articulos 11bis 1) iii) y 11) 1) ii) del Convenio de Berna (1971), incorporados en el
Acuerdo sobre los ADPIC en virtud del parrafo 1 del articulo 9 de dicho Acuerdo. En este
punto el Grupo Especial observé determinadas limitaciones impuestas a los beneficiarios de
la exencion, el equipo permitido y las categorias de obras, asi como la practica de aplicacién
de los tribunales estadounidenses.

El informe del Grupo Especial se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 15 de junio de
2000. EI OSD adoptd el informe del Grupo Especial en su reunién de 27 de julio de 2000.
(Véanse los acontecimientos posteriores en la seccion “Aplicacién de los informes
adoptados”, infra.)



Corea — Medida de salvaguardia definitiva impuesta a las importaciones
de determinados productos lacteos, reclamacion presentada
por las Comunidades Europeas (WT/DS98)

La presente diferencia se refiere a una medida de salvaguardia impuesta por Corea en
forma de restricciones cuantitativas a las importaciones de preparaciones de leche desnatada
en polvo. Las Comunidades Europeas alegaron que Corea habia impuesto la medida de
salvaguardia de manera incompatible con las disposiciones de los articulos 2, 4, 5y 12 del
Acuerdo sobre Salvaguardias y que esa medida infringia el apartado a) del parrafo 1 del
articulo XIX del GATT de 1994, por cuanto Corea no habia demostrado que el presunto
aumento de las importaciones fuera una “consecuencia de la evolucion imprevista de las
circunstancias”. EI 23 de julio de 1998 el OSD establecié un Grupo Especial para examinar
la reclamacion presentada por las Comunidades Europeas en ese sentido. Los Estados
Unidos se reservaron sus derechos como terceros.

En su informe distribuido a los Miembros de la OMC el 21 de junio de 1999, el Grupo
Especial constaté que Corea habia impuesto la medida de salvaguardia de manera
incompatible con determinadas disposiciones del Acuerdo sobre Salvaguardias, y al no
haberse tenido suficientemente en cuenta los factores previstos en el parrafo 2 del articulo 4
del Acuerdo, en la investigacion sobre medidas de salvaguardia no se cumplieron las
obligaciones que el citado Acuerdo imponia a Corea. El Grupo Especial considerd también
que la medida en litigio era incompatible con el parrafo 1 del articulo 5 del Acuerdo sobre
Salvaguardias en el que se establecian normas para la aplicacién de medidas de
salvaguardia. Aunque el Grupo Especial desestimé la reclamacién presentada por las
Comunidades Europeas de que el contenido de las notificaciones presentadas por Corea no
cumplia los requisitos del articulo 12, el Grupo Especial constaté que Corea habia
contravenido su obligacion de presentar notificaciones oportunas conforme al articulo 12. El
Grupo Especial desestim6 la reclamacion presentada por las Comunidades Europeas de que
la frase “en condiciones tales” en el articulo 2 del Acuerdo sobre Salvaguardias imponia un
requisito cuyo cumplimiento Corea debi6 haber demostrado antes de que pudiera imponer
su medida de salvaguardia. EI Grupo Especial también desestimé la reclamacion presentada
por las Comunidades Europeas en lo referente al apartado a) del parrafo 1 del articulo XIX
del GATT de 1994, debido a que el Grupo Especial consideré que la frase “como
consecuencia de la evolucion imprevista de las circunstancias” en el articulo citado no
afiadia ninguna condicion que tuviera que satisfacer un Miembro al imponer una medida de
salvaguardia.

Tanto Corea como las Comunidades Europeas apelaron contra determinadas cuestiones
de derecho e interpretaciones juridicas formuladas por el Grupo Especial. En lo relativo a la
reclamacién presentada por las Comunidades Europeas al amparo del apartado a) del
pérrafo 1 del articulo XIX del GATT de 1994, el Organo de Apelacién estuvo de acuerdo
con el Grupo Especial en que no hay ningun conflicto entre el articulo XIX del GATT y el
Acuerdo sobre Salvaguardias, dado que todas las obligaciones de la OMC son en general
acumulativas y los Miembros deben cumplirlas simultaneamente. Sin embargo, el Organo
de Apelacion discrepd de la conclusion del Grupo Especial de que la frase en el citado
articulo — “como consecuencia de la evolucion imprevista de las circunstancias y por efecto
de las obligaciones, incluidas las concesiones arancelarias, contraidas por una parte
contratante en virtud del presente Acuerdo” — no agregaba ningln elemento especifico a
las condiciones en las que se podian aplicar las medidas previstas en el articulo XIX. El
Organo de Apelacion constatd que el significado corriente de la frase en su contexto y
teniendo en cuenta el objeto y fin del articulo XIX del GATT de 1994 y del Acuerdo sobre
Salvaguardias era que un Miembro que impusiera una medida de salvaguardia debia
demostrar, de hecho, que por la evolucién imprevista de las circunstancias se habia
producido un aumento de las importaciones que causaba 0 amenazaba causar un dafio
grave a la rama de produccidn nacional. En relacion con el parrafo 1 del articulo 5 del
Acuerdo sobre Salvaguardias, el Organo de Apelacion coincidio con el Grupo Especial en
que un Miembro tenia la obligacién de aplicar una medida de salvaguardia sélo en la
medida necesaria para cumplir los objetivos previstos en dicha disposicion. Sin embargo, el
Organo de Apelacion modific el razonamiento del Grupo Especial en lo relativo al requisito
de dar una explicacion razonada de la eleccién de la medida impuesta. En relacion con el
pérrafo 2 del articulo 12 del Acuerdo sobre Salvaguardias, el Organo de Apelacién revoco la
constatacion del Grupo Especial de que la notificacion de Corea en el presente asunto
cumplia el requisito de proporcionar “toda la informacion pertinente” al Comité de
Salvaguardias (véase una descripcion mas detallada de los informes del Grupo Especial y
del Organo de Apelacion en el Informe anual 2000 de la OMC, pagina 76).

El informe del Organo de Apelacion se distribuy6 a los Miembros de la OMC
el 14 de diciembre de 1999. EI OSD adopt6 el informe del Organo de Apelacion y el informe
del Grupo Especial, modificado por el informe de Organo de Apelacién, el 12 de enero
de 2000.
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Argentina — Medidas de salvaguardia impuestas a las importaciones de calzado,
reclamacion presentada por las Comunidades Europeas (WT/DS121)

Esta diferencia se refiere a una reclamacion planteada por las Comunidades Europeas en
lo relativo a las medidas de salvaguardia que la Argentina habfa impuesto a las
importaciones de calzado. Las Comunidades Europeas sostuvieron que las medidas de
salvaguardia provisionales y definitivas adoptadas por la Argentina, lo mismo que
determinadas modificaciones de esas medidas, eran incompatibles con los articulos 2, 3, 5y
6 del Acuerdo sobre Salvaguardias y con el articulo XIX del GATT de 1994. Las Comunidades
Europeas adujeron asimismo que no se habian notificado debidamente estas medidas al
Comité de Salvaguardias conforme al articulo 12 del Acuerdo sobre Salvaguardias. El 23 de
julio de 1998, el OSD establecid un Grupo Especial para examinar la reclamacion presentada
por las Comunidades Europeas. Indonesia, el Paraguay, el Uruguay, el Brasil y los Estados
Unidos se reservaron sus derechos como terceros.

En su informe distribuido a los Miembros de la OMC el 25 de junio de 1999, el Grupo
Especial constatd que la investigacion y las determinaciones formuladas por la Argentina
sobre el aumento de las importaciones, el dafio grave y la relacion de causalidad eran
incompatibles con el parrafo 1 del articulo 2 y con el parrafo 2 del articulo 4 del Acuerdo
sobre Salvaguardias, donde se establecen las condiciones que se deben demostrar antes de
que un Miembro pueda aplicar una medida de salvaguardia. Después de examinar el articulo
2 del Acuerdo sobre Salvaguardias, y también el articulo XXIV del GATT de 1994, el Grupo
Especial llegd ademas a la conclusion de que un Miembro que fuera parte en una union
aduanera no podia aplicar una medida de salvaguardia sélo a las importaciones procedentes
de terceros paises no pertenecientes a la union aduanera, cuando la investigacion en
materia de salvaguardia y la determinacién de dafio grave se hubieran efectuado sobre la
base de las importaciones procedentes de todas las fuentes, incluidos los demés miembros
de la union aduanera. El Grupo Especial constatd también que las investigaciones sobre
salvaguardia efectuadas y las medidas de salvaguardia aplicadas después de la entrada en
vigor del Acuerdo sobre la OMC que cumplieran los requisitos del Acuerdo sobre
Salvaguardias también cumplian los requisitos del articulo XIX del GATT de 1994. El Grupo
Especial desestimd las alegaciones de las Comunidades Europeas de que la Argentina no
habia notificado debidamente sus medidas de salvaguardia, y se abstuvo de formular
constataciones sobre las alegaciones de las Comunidades Europeas en el marco de los
articulos 5y 6 del Acuerdo sobre Salvaguardias, que versan sobre la aplicacién de medidas
de salvaguardia y sobre las medidas de salvaguardia provisionales.

La Argentina y las Comunidades Europeas apelaron contra determinadas cuestiones de
derecho e interpretaciones juridicas formuladas por el Grupo Especial. El Organo de Apelacion
revoco la conclusion del Grupo Especial de que las investigaciones sobre salvaguardia
efectuadas y las medidas de salvaguardia aplicadas después de la entrada en vigor del
Acuerdo sobre la OMC que cumplieran los requisitos del Acuerdo sobre Salvaguardias
cumplian los requisitos del articulo XIX del GATT de 1994. El Organo de Apelacion constato
que, para imponer una medida de salvaguardia, un Miembro debia aplicar las disposiciones
tanto del Acuerdo sobre Salvaguardias como del articulo XIX del GATT de 1994 y que, de
conformidad con el articulo XIX, un Miembro que impusiera una medida de salvaguardia
debia demostrar, de hecho, que por la evolucion imprevista de las circunstancias se habia
producido un aumento de las importaciones que causaba o amenazaba causar un dafio grave
a la rama de produccion nacional. El Organo de Apelacion confirmé la conclusion del Grupo
Especial de que, en el marco del Acuerdo sobre Salvaguardias, la Argentina no podia justificar
la imposicion de medidas de salvaguardia sélo a las importaciones procedentes de Estados
miembros no pertenecientes al MERCOSUR, por cuanto habia efectuado una investigacién en
materia de salvaguardia y formulado sus determinaciones sobre la base de las importaciones
de calzado de todas las fuentes, incluidos sus socios en el MERCOSUR. Sin embargo, el
Organo de Apelacion revoco el razonamiento juridico del Grupo Especial en lo relativo a la
nota 1 de pie de pagina al parrafo 1 del articulo 2 del Acuerdo sobre Salvaguardias y al
articulo XXIV del GATT de 1994. El Organo de Apelacion también confirmd las
constataciones del Grupo Especial de que la investigacion en materia de salvaguardia
efectuada por la Argentina, asi como las determinaciones de la Argentina acerca del aumento
de las importaciones, el dafio grave y la relacion de causalidad, no eran compatibles con los
requisitos establecidos en los articulos 2 y 4 del Acuerdo sobre Salvaguardias.

El informe del Organo de Apelacion se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 14 de
diciembre de 1999. EI OSD adoptd el informe del Organo de Apelacion y el informe del
Grupo Especial, modificado por el informe del Organo de Apelacion, el 12 de enero de 2000.

Estados Unidos — Articulos 301 a 310 de la Ley de Comercio Exterior de 1974,
reclamacion presentada por las Comunidades Europeas (WT/DS152)

La presente diferencia se refiere a una reclamacién presentada por las Comunidades
Europeas relativa a determinados elementos de los articulos 301 a 310 de la Ley de



Comercio Exterior de 1974 de los Estados Unidos. Las Comunidades Europeas alegaron que
los articulos 301 a 310, en particular los articulos 304, 305y 306, exigen que los Estados
Unidos adopten medidas unilaterales de modo que la legislacién en su forma actual resulta
incompatible con las disposiciones multilaterales en materia de solucion de diferencias del
ESD, en particular con los articulos 3, 21y 23, y también con determinadas disposiciones del
GATT de 1994 y con el parrafo 4 del articulo XVI del Acuerdo sobre la OMC.

El 2 de marzo de 1999, el OSD establecié un Grupo Especial para examinar la reclamacion
presentada por las Comunidades Europeas. Se reservaron sus derechos como terceros el Brasil;
el Canada; Camertn; Colombia; Corea; Costa Rica; Cuba; Dominica; el Ecuador; Hong Kong,
China; la India; Israel; Jamaica; el Japdn; la Republica Dominicana; Santa Lucia y Tailandia.

La alegacion principal de las Comunidades Europeas era que el articulo 304 resultaba
incompatible con la OMC porque, de acuerdo con sus disposiciones, el Representante de los
Estados Unidos para las Cuestiones Comerciales Internacionales (USTR), en determinadas
circunstancias, esta obligado a decidir unilateralmente si otro Miembro de la OMC ha
infringido las normas de la OMC antes de la conclusion del procedimiento multilateral
previsto en el ESD a este respecto. El Grupo Especial constatd que al estudiar sélo el texto
legal del articulo 304 se percibia que, en efecto, habia una seria amenaza de que se pudiera
adoptar una decision unilateral de esa indole, a pesar de que no hubiera ninguna disposicion
que obligara al USTR a hacerlo. Se constaté que esta amenaza — con su “efecto paralizador”
evidente en otros Miembros e indirectamente en el mercado y en los distintos operadores
econdmicos que lo integran — constituia una infraccion prima facie del ESD. Segun lo sefialo
el Grupo Especial, “la mera amenaza de recurrir a la fuerza es, en muchos casos, un medio
tan eficaz de consequir los propios designios como la utilizacion efectiva de la fuerza” o “la
amenaza de adopcién de medidas unilaterales puede ser tan perjudicial para el mercado
como las propias medidas”. Sin embargo, el Grupo Especial tuvo en cuenta a continuacién
los deméds elementos del articulo 304, en particular, las declaraciones de la Administracién
de los Estados Unidos que el Congreso habia aprobado y que fueron confirmadas mediante
compromisos contraidos por los Estados Unidos ante el Grupo Especial, en virtud de las
cuales se limitaban las facultades discrecionales del USTR para adoptar medidas unilaterales
antes de que concluyeran los procedimientos del ESD. El Grupo Especial considerd que
dichos compromisos asumidos por los Estados Unidos constituian una garantia efectiva de
que, segun las leyes estadounidenses, el USTR no podia adoptar una decision unilateral en el
sentido de que otro Miembro de la OMC hubiera infringido sus obligaciones con la OMC
antes de que concluyeran los procedimientos del ESD. EI Grupo Especial llegé a la conclusién
de que mediante los compromisos mencionados se habia eliminado la incompatibilidad
prima facie del articulo 304 con el ESD.

El Grupo Especial examind asimismo las alegaciones de las Comunidades Europeas de
que los articulos 305 y 306 — que versan sobre las decisiones del USTR en lo relativo a si un
Miembro de la OMC ha aplicado las recomendaciones del OSD y sobre qué medidas adoptar
como respuesta — eran incompatibles con el ESD. El Grupo Especial no adopté ninguna
decision con respecto al conflicto suscitado por la secuencia apropiada del pérrafo 5 del
articulo 21 del ESD y del parrafo 6 del articulo 22 del ESD. El Grupo Especial llegd a la
conclusién de que, a juicio tanto de los Estados Unidos como de las Comunidades Europeas,
los articulos 305 y 306 no eran incompatibles con el articulo 23 del ESD. También en este
caso, esta conclusidn se basd, en parte, en las decisiones y declaraciones de los Estados
Unidos que, en rigor, limitaban las facultades discrecionales del USTR para adoptar medidas
unilaterales en lo relativo a la aplicacién de las recomendaciones del OSD como también a la
suspensidn de concesiones en virtud de los articulos 305 y 306. Por dltimo, el Grupo Especial
también rechazd la alegacién de las Comunidades Europeas de que el articulo 306 infringia
determinadas disposiciones del GATT de 1994. El Grupo Especial procedié de este modo
porque el éxito de estas alegaciones relativas al GATT dependia de que se aceptaran las
afirmaciones de las Comunidades Europeas referentes al ESD.

El informe del Grupo Especial se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 22 de diciembre
de 1999. El OSD adopto el informe del Grupo Especial en su reunién celebrada el 27 de
enero de 2000.

Chile — Impuestos a las bebidas alcohdlicas, reclamaciones presentadas
por las Comunidades Europeas (WT/DS87 y 110)

Esta diferencia se refiere al régimen fiscal aplicado en Chile a determinadas bebidas
alcohdlicas destiladas. En el marco de su legislacion sobre el régimen fiscal aplicado a las
bebidas alcoholicas promulgada en 1997, Chile adoptd dos sistemas tributarios: el primero
de ellos, denominado sistema de transicién, estaria vigente hasta el 1° de diciembre de
2000, mientras que el segundo, denominado nuevo sistema chileno, entraria en vigor
el 1° de diciembre de 2000. Las Comunidades Europeas sostenian que ambos sistemas eran
incompatibles con las obligaciones de Chile con arreglo a la segunda frase del pérrafo 2 del
articulo Il del GATT de 1994,
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El 25 de marzo de 1998, el OSD decidi¢ que el Grupo Especial establecido para examinar
una reclamacién anterior de las Comunidades Europeas relativa al régimen fiscal aplicado en
Chile a las bebidas alcohdlicas (DS87) examinara esta reclamacion presentada por las
Comunidades Europeas. El Canada, los Estados Unidos y el Perl se reservaron sus derechos
COMo terceros.

En su informe distribuido a los Miembros de la OMC el 15 de junio de 1999, el Grupo
Especial constatd que el pisco, el whisky, el brandy, el ron, el gin, el vodka, el tequila, los
licores y varias otras bebidas alcohdlicas destiladas eran productos “directamente
competidores o que pueden sustituirse entre si directamente”. El Grupo Especial llegd a la
conclusion de que, en el marco del sistema de transicion y del nuevo sistema chileno, las
bebidas nacionales y las bebidas importadas no estaban sujetas a un “impuesto similar” y
que esta tributacién diferente se aplicaba “de manera que se proteja la produccion
nacional”, en forma contraria a lo dispuesto en la segunda frase del pérrafo 2 del articulo Il
del GATT de 1994.

Chile apeld contra determinadas cuestiones de derecho e interpretaciones juridicas
formuladas por el Grupo Especial en relacion con el nuevo sistema chileno. El Organo de
Apelacion confirmé la conclusion general del Grupo Especial de que las bebidas alcohdlicas
destiladas nacionales e importadas no estaban sujetas a un “impuesto similar” en el marco
del nuevo sistema chileno, y que esta tributacion diferente se aplicaba “de manera que se
proteja la produccion nacional”. No obstante, el Organo de Apelacién modificé en algunos
puntos el razonamiento del Grupo Especial. El Organo de Apelacién observé que los
Miembros eran libres de gravar las bebidas alcohélicas segtin su contenido de alcohol y su
precio, en tanto la clasificacion fiscal no se aplicara de manera que se protegiera la
produccién nacional.

El informe del Organo de Apelacion se distribuyé a los Miembros de la OMC el
13 de diciembre de 1999. EI OSD adopt6 el informe del Organo de Apelacién y el informe
del Grupo Especial, modificado por el informe del Organo de Apelacion, el 12 de enero
de 2000.

Aplicacion de los informes adoptados

El ESD establece que el OSD sometera a vigilancia la aplicacién de las recomendaciones
o resoluciones adoptadas (parrafo 6 del articulo 21 del ESD). Esta seccion refleja las
novedades relativas a esta vigilancia, e incluye informacién relacionada con: la
determinacion, en su caso, del plazo prudencial para que el Miembro interesado ponga sus
medidas en conformidad con sus obligaciones dimanantes de los Acuerdos de la OMC
(parrafo 3 del articulo 21 del ESD); el recurso a los procedimientos de solucién de diferencias
en caso de desacuerdo en cuanto a la existencia de medidas destinadas a cumplir las
recomendaciones y resoluciones o a la compatibilidad de dichas medidas (parrafo 5 del
articulo 21 del ESD); y la suspension de concesiones en caso de no aplicacion de las
recomendaciones del OSD (articulo 22 del ESD).

México — Investigacion antidumping sobre el jarabe de maiz con alta
concentracion de fructosa (JMAF), reclamacion presentada por los Estados
Unidos (WT/DS132)

En su reunién de 24 de febrero de 2000, el OSD adopt6 el informe del Grupo Especial,
en el que se constataba que la imposicién por México de la medida antidumping definitiva a
las importaciones de JMAF originarias de los Estados Unidos era incompatible con los
parrafos 1, 2, 4, 7y 7 i) del articulo 3; el parrafo 4 del articulo 7, los parrafos 2 y 4 del
articulo 10, y el parrafo 2 y el apartado 2.2 del mismo parrafo del articulo 12 del Acuerdo
Antidumping (véase también la seccion “Informes del Organo de Apelacién y/o de los grupos
especiales adoptados” supra).

El 19 de abril de 2000, las partes informaron al OSD de que habian acordado un plazo
prudencial para que México aplicara las recomendaciones y resoluciones del OSD. Ese plazo
expird el 22 de septiembre de 2000.

En la reunion del OSD de 26 de septiembre de 2000, México indico que el 20 de
septiembre de 2000 habia publicado la determinacion definitiva relativa a la investigacion
antidumping, basada en las recomendaciones y resoluciones del OSD, y que con esa
resolucién, México habia cumplido plenamente las recomendaciones y resoluciones del OSD.
Los Estados Unidos dijeron que examinarian la determinacion definitiva de México. El 12 de
octubre de 2000 los Estados Unidos solicitaron que el OSD sometiera el asunto al Grupo
Especial que entendid inicialmente en el mismo, de conformidad con el pérrafo 5 del articulo
21 del ESD.

En su reunién del 23 de octubre de 2000 el OSD remiti6 la cuestion al Grupo Especial
que entendid inicialmente en el asunto. Las Comunidades Europeas, Jamaica y Mauricio se
reservaron sus derechos como terceros. Los Estados Unidos y México informaron al OSD de



que estaban debatiendo procedimientos mutuamente satisfactorios en relacion con este
asunto, en el marco de los articulos 21y 22 del ESD.

Estados Unidos — Trato fiscal aplicado a las “empresas de ventas
en el extranjero”, reclamacion presentada por las Comunidades Europeas
(WT/DS108)

En su reunion del 20 de marzo de 2000, el OSD adopt6 el informe del Organo de
Apelacion y el informe del Grupo Especial, modificado por el Organo de Apelacion, en el que
se constataba que la exencion fiscal en cuestion, aplicada a las empresas de ventas en el
extranjero (EVE), constituia una subvencién prohibida en el sentido del parrafo 1a) del
articulo 3 del Acuerdo SMC y del parrafo 1 del articulo 10 y el articulo 8 del Acuerdo sobre
la Agricultura (véase también la seccion “Informes del Organo de Apelacion y/o de los
grupos especiales adoptados” supra).

Los Estados Unidos informaron al OSD el 7 de abril de 2000 de su intencion de aplicar
las recomendaciones y resoluciones del OSD de forma compatible con sus obligaciones en el
marco de la OMC.

A peticién de los Estados Unidos, en su reunion del 12 de octubre de 2000, el OSD
modificd el plazo de aplicacion de modo que expirara el 1° de noviembre de 2000. El 17 de
noviembre de 2000 los Estados Unidos afirmaron que, con la adopcién el 15 de noviembre
de 2000 de la Ley de derogacién de las disposiciones relativas a las EVE y exclusién de los
ingresos extraterritoriales, habian aplicado las recomendaciones y resoluciones del OSD. En
la misma fecha las Comunidades Europeas afirmaron que, en su opinion, los Estados Unidos
no habian cumplido las recomendaciones y resoluciones del OSD, y solicitaron a los Estados
Unidos que entablaran consultas con las Comunidades Europeas de conformidad con el
articulo 4 y el parrafo 5 del articulo 21 del ESD, el articulo 4 del Acuerdo SMC, el articulo 19
del Acuerdo sobre la Agricultura y el pérrafo 1 del articulo XXIIl del GATT de 1994. También
el 17 de noviembre de 2000, las Comunidades Europeas solicitaron la autorizacién del OSD
para adoptar contramedidas apropiadas y suspender concesiones de conformidad con el
parrafo 10 del articulo 4 del Acuerdo SMC y el parrafo 2 del articulo 22 del ESD. El 27 de
noviembre de 2000 los Estados Unidos solicitaron que se sometiera a arbitraje el nivel de
suspension de concesiones u otras obligaciones propuesto por las Comunidades Europeas,
de conformidad con el parrafo 6 del articulo 22, del ESD.

El 7 de diciembre de 2000 las Comunidades Europeas notificaron al OSD que las
consultas no habfan permitido llegar a una solucién de la diferencia y que solicitaban el
establecimiento de un grupo especial, de conformidad con el parrafo 5 del articulo 21 del
ESD. En su reunién del 20 de diciembre, el OSD acordd remitir el asunto al Grupo Especial
que entendid inicialmente en el mismo. El 21 de diciembre de 2000, de conformidad con un
acuerdo entre las partes, los Estados Unidos y las Comunidades Europeas solicitaron
conjuntamente al rbitro que suspendiera el procedimiento de arbitraje hasta la adopcion
del informe del Grupo Especial o, si existiese una apelacién, hasta la adopcion del informe
del Organo de Apelacion. En consecuencia, se suspendid el arbitraje sobre el nivel de
suspension de concesiones u otras obligaciones.

Guatemala — Medida antidumping definitiva aplicada al cemento Portland gris,
reclamacion presentada por México (WT/DS156)

En su reunién de 17 de noviembre de 2000, el OSD adopt el informe del Grupo Especial
en el que se constataba que la iniciacién por Guatemala de una investigacion, la realizacion
de esta investigacién y la imposicion de una medida definitiva a las importaciones de
cemento Portland gris procedente de México eran incompatibles con las disposiciones del
Acuerdo Antidumping (véase también “Informes del Organo de Apelacién y/o de los grupos
especiales adoptados”, supra).

En la reunion del OSD del 12 de diciembre de 2000 Guatemala informé al OSD de que
en octubre de 2000 habia suprimido su medida antidumping y, por lo tanto, habia cumplido
las recomendaciones y resoluciones del OSD. México acogié con satisfaccion la aplicacion
dada por Guatemala a lo resuelto en este caso.

Canada - Periodo de proteccion mediante patente, reclamacion presentada
por los Estados Unidos (WT/DS170)

En su reunion de 12 de octubre de 2000, el OSD adopt6 el informe del Organo de
Apelacion y el informe del Grupo Especial, confirmado por el informe del Organo de
Apelacion, en que se recomendaba que el Canada pusiera el articulo 45 de su Ley de
Patentes en conformidad con sus obligaciones dimanantes del Acuerdo sobre los ADPIC.

En la reunion del OSD de 23 de octubre de 2000 el Canada indicé su intencion de aplicar
las recomendaciones y resoluciones del OSD. El Canada indic6 que necesitaba un plazo
prudencial para la aplicacién y que entablaria consultas con los Estados Unidos sobre esta
cuestion. EI 15 de diciembre de 2000, los Estados Unidos solicitaron que el plazo prudencial
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para la aplicacion por el Canada fuera determinado mediante arbitraje vinculante con
arreglo a lo previsto en el apartado c) del parrafo 3 del articulo 21 del ESD.

Estados Unidos — Articulo 110(5) de la Ley de Derecho de Autor de los Estados
Unidos, reclamacion presentada por las Comunidades Europeas (WT/DS160)

En su reunion de 27 de julio de 2000 el OSD adopt el informe del Grupo Especial en el
que se recomendaba que los Estados Unidos pusieran la parte (B) del articulo 110(5) de la
Ley de Derecho de Autor de los Estados Unidos en conformidad con sus obligaciones
dimanantes del Acuerdo sobre los ADPIC.

El 24 de agosto de 2000 los Estados Unidos informaron al OSD de que aplicarian las
recomendaciones del OSD. Los Estados Unidos propusieron un plazo prudencial de 15 meses
para la aplicacién de dichas recomendaciones. El 23 de octubre de 2000 las Comunidades
Europeas solicitaron que el plazo prudencial para la aplicacion se determinara mediante
arbitraje vinculante, conforme a lo dispuesto en el apartado c) del parrafo 3 del articulo 21
del ESD. En un laudo distribuido el 15 de enero de 2001, el arbitro determind que el plazo
prudencial para que los Estados Unidos aplicaran las recomendaciones del OSD expiraria el
27 de julio de 2001.

Estados Unidos — Ley Antidumping de 1916, reclamaciones presentadas
por las Comunidades Europeas y el Japon (WT/DS136 y 162)

En su reunion de 26 de septiembre de 2000 el OSD adopt6 el informe del Organo de
Apelacion y el informe del Grupo Especial, confirmado por el informe del Organo de
Apelacién, en que se recomendaba que los Estados Unidos pusieran su Ley Antidumping de
1916 en conformidad con sus obligaciones dimanantes del Acuerdo Antidumping.

En la reunion del OSD celebrada el 23 de octubre de 2000 los Estados Unidos indicaron
su intencion de aplicar las recomendaciones y resoluciones del OSD. Los Estados Unidos
indicaron también que necesitaban un plazo prudencial para la aplicacién y que entablarian
consultas con las Comunidades Europeas y el Japon sobre esta cuestion. EI 17 de noviembre
de 2000, las Comunidades Europeas y el Japon solicitaron que el plazo prudencial fuera
determinado mediante arbitraje vinculante con arreglo a lo dispuesto en el apartado ¢) del
parrafo 3 del articulo 21 del ESD.

Canada - Determinadas medidas que afectan a la industria del automovil,
reclamaciones presentadas por el Japéon (WT/DS139) y las Comunidades
Europeas (WT/DS142)

En su reunion de 19 de junio de 2000 el OSD adopt¢ el informe del Organo de Apelacion
y el informe del Grupo Especial, modificado por el informe del Organo de Apelacion, que
recomendaban que el Canada pusiera la medida en litigio en esta diferencia en conformidad
con sus obligaciones dimanantes del GATT de 1994, el AGCS y el Acuerdo SMC.

De conformidad con el parrafo 3 del articulo 21 del ESD, el Canada informé al OSD
el 19 de julio de 2000 de que cumpliria las recomendaciones y resoluciones del OSD.
El 4 de agosto de 2000, el Japdn y las Comunidades Europeas solicitaron, de conformidad
con el apartado c) del parrafo 3 del articulo 21 del ESD, que se sometiera a arbitraje
vinculante la determinacion del plazo prudencial para la aplicacién. El arbitro determiné que
el plazo prudencial para que el Canada aplicara las recomendaciones y resoluciones del OSD
relativas al parrafo 1 del articulo | y el parrafo 4 del articulo Il del GATT de 1994 y el
articulo XVII del AGCS en el presente caso serfa de ocho meses contados a partir de la fecha
de adopcion del informe del Organo de Apelacion y del informe del Grupo Especial,
modificado por el informe del Organo de Apelacién. En consecuencia, el plazo prudencial
finalizd el 19 de febrero de 2001.

Canada — Medidas que afectan a la exportacion de aeronaves civiles,
reclamacion presentada por el Brasil (WT/DS70)

En su reunion de 20 de agosto de 1999 el OSD adoptd el informe del Organo de
Apelacion y el informe del Grupo Especial, modificado por el informe del Organo de
Apelacion, en que se recomendaba que el Canada pusiera sus subvenciones de apoyo a la
exportacién de aeronaves civiles en conformidad con sus obligaciones dimanantes del
Acuerdo SMC.

En la reunion del OSD de 19 de noviembre de 1999, el Canadé anuncié que habia
retirado las medidas en cuestion a los 90 dias y, por lo tanto, habia aplicado las
recomendaciones y resoluciones del OSD. El 23 de noviembre de 1999, el Brasil solicitd el
establecimiento de un grupo especial de conformidad con el pérrafo 5 del articulo 21, ya
que consideraba que el Canada no habia adoptado medidas para aplicar plenamente las
recomendaciones y resoluciones del OSD. El Brasil y el Canada alcanzaron un acuerdo en
relacion con los procedimientos aplicables de conformidad con los articulos 21y 22 del ESD
y el articulo 4 del Acuerdo SMC.



En su reunién de 9 de diciembre de 1999, el OSD acordd volver a convocar el Grupo
Especial que habia entendido inicialmente en el asunto, de conformidad con el parrafo 5 del
articulo 21 del ESD (Grupo Especial de reexamen). Australia, las Comunidades Europeas y los
Estados Unidos se reservaron sus derechos como terceros. El informe del Grupo Especial de
reexamen se distribuyd a los Miembros de la OMC el 9 de mayo de 2000. El Grupo Especial
de reexamen constatd que: i) el Canada habia cumplido la recomendacion del OSD de que el
Canada retirara la asistencia otorgada por el Technology Partnership Canada (TPC) a la rama
de produccion canadiense de aeronaves de transporte regional en un plazo de 90 dias;

y i) que el Canada no habia cumplido la recomendacion de que el Canada retirara la
asistencia otorgada por Cuenta del Canada a la rama canadiense de produccion de aeronaves
de transporte regional en el plazo de 90 dias. En relacién con esta ultima constatacién, el
Grupo Especial considerd que las medidas adoptadas por el Canadé no eran suficientes para
asegurar que las futuras transacciones de Cuenta del Canada en el sector canadiense de
aeronaves de transporte regional estarian en conformidad con las disposiciones relativas al
tipo de interés del Acuerdo de la OCDE, y no podrian acogerse a la proteccién especial del
punto k) del Anexo | del Acuerdo sobre Subvenciones. En consecuencia, el Grupo Especial de
reexamen concluyé que las medidas del Canada no aseguraban que esas transacciones de
Cuenta del Canada no constituirian subvenciones a las exportaciones prohibidas.

El Brasil apeld contra determinadas cuestiones de derecho y conclusiones juridicas
formuladas por el Grupo Especial de reexamen. EI Organo de Apelacién considerd que el
Grupo Especial de reexamen incurri6 en error al no examinar el argumento del Brasil segun
el cual el programa revisado del TPC era incompatible con el parrafo 1 a) del articulo 3 del
Acuerdo SMC. No obstante, el Organo de Apelacién también constaté que el Brasil no habia
demostrado que el programa revisado del TPC fuera incompatible con el parrafo 1 a) del
articulo 3 del Acuerdo SMC y, en consecuencia, que el Brasil no habia demostrado que el
Canada no hubiera aplicado las recomendaciones y resoluciones del OSD.

El informe del Organo de Apelacion se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 21 de
julio de 2000. EI OSD adopt6 el informe del Organo de Apelacion y el informe del Grupo
Especial, modificado por el informe del Organo de Apelacion, en su reunion de 4 de agosto
de 2000. El Canada notificd su intencién de aplicar las recomendaciones del OSD en relacion
con el programa de Cuenta del Canada.

Brasil — Programa de financiacion de las exportaciones para aeronaves,
reclamacion presentada por el Canada (WT/DS46)

En su reunion de 20 de agosto de 1999, el OSD adoptd el informe del Organo de
Apelacion y el informe del Grupo Especial, modificado por el informe del Organo de
Apelacion, en los que se recomienda que el Brasil ponga sus subvenciones a la exportacion
para las aeronaves de transporte regional previstas en el PROEX en conformidad con sus
obligaciones dimanantes del Acuerdo SMC.

En la reunién del OSD de 19 de noviembre de 1999, el Brasil anuncié que habia retirado
las medidas objeto de litigio dentro de los 90 dias y, por tanto, habia aplicado las
recomendaciones y resoluciones del OSD. Sin embargo, el 23 de noviembre de 1999, el
Canada solicito el establecimiento de un grupo especial de conformidad con el parrafo 5 del
articulo 21 del ESD, argumentando que el Brasil no habia adoptado medidas para cumplir
plenamente las recomendaciones y resoluciones del OSD. El Canada y el Brasil alcanzaron un
acuerdo relativo al procedimiento aplicable de conformidad con los articulos 21y 22 del ESD
y el articulo 4 del Acuerdo sobre Subvenciones.

En la reunion de 9 de diciembre de 1999, el OSD acordé volver a convocar el Grupo
Especial que entendio inicialmente en el asunto, de conformidad con el parrafo 5 del articulo
21 del ESD (Grupo Especial de reexamen). Australia, las Comunidades Europeas y los
Estados Unidos se reservaron sus derechos como terceros. El informe del Grupo Especial de
reexamen se distribuyd a los Miembros de la OMC el 9 de mayo de 2000. El Grupo Especial
de reexamen constaté que las medidas del Brasil para cumplir las recomendaciones y
resoluciones del OSD o bien no existian o bien no eran compatibles con el Acuerdo sobre
Subvenciones. Al llegar a esta conclusion, el Grupo Especial de reexamen rechazé en
particular el argumento del Brasil de que los pagos PROEX estaban permitidos en virtud del
punto k) del Anexo | del Acuerdo sobre Subvenciones, afiadiendo que si un Miembro de la
OMC encuentra un crédito a la exportacién que ha sido otorgado en condiciones que no
pueda igualar en forma compatible con el Acuerdo SMC, la respuesta correcta es impugnar
ese crédito a la exportacion en el procedimiento de solucion de diferencias de la OMC.

El 10 de mayo de 2000, el Canada solicité la autorizacién del OSD para suspender la
aplicacion al Brasil de concesiones u otras obligaciones por valor de 700 millones de délares
canadienses al afio. El 22 de mayo de 2000, el Brasil apel6 contra determinadas cuestiones
de derecho e interpretaciones juridicas formuladas por el Grupo Especial de reexamen. En la
reunién del OSD de 22 de mayo de 2000, el Brasil también solicit, de conformidad con el
parrafo 11 del articulo 4 del Acuerdo SMC, que se determinara mediante arbitraje si las
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contramedidas solicitadas por el Canadd eran apropiadas. El OSD remiti6 el arbitraje de la
cuestion al Grupo Especial que entendid inicialmente en el asunto, quedando entendido que
no se adoptarian contramedidas hasta la adopcién del informe del Organo de Apelacién y de
la decision de los arbitros.

El Organo de Apelacion, aunque por distintos motivos, confirmé la conclusion del Grupo
Especial de reexamen de que el Brasil no ha aplicado la recomendacién del OSD de retirar
las subvenciones a la exportacion para las aeronaves de transporte regional previstas en el
PROEX debido a la continuacion de la emision por el Brasil de bonos NTN-I, después
del 18 de noviembre de 1999, en cumplimiento de cartas de compromiso emitidas antes de
dicha fecha. El Grgano de Apelacion también confirmd las conclusiones del Grupo Especial
de reexamen de que los pagos efectuados en virtud del PROEX revisado estan prohibidos
por el articulo 3 del Acuerdo sobre Subvenciones (SMC) y no estan justificados en virtud del
punto k) de la Lista ilustrativa de dicho Acuerdo. El informe del Organo de Apelacion se
distribuyo a los Miembros de la OMC el 9 de mayo de 2000. El OSD adopt el informe del
Organo de Apelacion y el informe del Grupo Especial, modificado por el informe del Organo
de Apelacion, en su reunion de 4 de agosto de 2000.

El Brasil declard su intencidn de poner las futuras operaciones del PROEX en conformidad
con las recomendaciones y resoluciones del OSD. El laudo arbitral referente a la adecuacion
de las contramedidas propuestas por el Canada se distribuy6 a los Miembros de la OMC el
28 de agosto de 2000. Los érbitros concluyeron que la subvencién sobre la que deberia
basarse el calculo de las contramedidas era la cuantia total de los pagos del PROEX y que
las contramedidas adecuadas en este caso se elevaban a 344,2 millones de délares
canadienses anuales, distribuidos en un periodo de seis afios para que arrojen el valor actual
medio anual de la subvencion para cada uno de los modelos subvencionados. Los érbitros
también consideraron que el Canada podia solicitar la autorizacién del OSD de suspender
concesiones arancelarias u otras obligaciones contraidas en virtud del GATT de 1994, el
Acuerdo sobre los Textiles y el Vestido y el Acuerdo sobre Procedimientos para el Tramite de
Licencias de Importacién. En la reunién del OSD de 12 de diciembre de 2000, el Canada
solicitd y recibié la autorizacion del OSD para suspender la aplicacion al Brasil de
concesiones arancelarias u otras obligaciones contraidas en virtud del GATT de 1994, el
Acuerdo sobre los Textiles y el Vestido y el Acuerdo sobre Procedimientos para el Tramite de
Licencias de Importacién que abarcaran transacciones comerciales por un valor méximo de
344,2 millones de dolares canadienses anuales.

Chile — Impuestos a las bebidas alcohélicas, reclamaciones presentadas
por las Comunidades Europeas (WT/DS87 y 110)

El 12 de enero de 2000 el OSD adoptd el informe del Organo de Apelacion y el informe
del Grupo Especial, modificado por el informe del Organo de Apelacion, en que se
recomendaba que Chile pusiera su sistema de transicion y su nuevo sistema para el trato
fiscal de bebidas alcohdlicas destiladas en conformidad con sus obligaciones dimanantes de
la segunda frase del parrafo 2 del articulo Il del GATT de 1994.

El 15 de marzo de 2000, Chile solicité que el plazo prudencial para el cumplimiento de
las recomendaciones y resoluciones del OSD fuera determinado mediante arbitraje
vinculante, en los términos establecidos por el parrafo 3 ¢) del articulo 21 del ESD.

El informe del arbitro se distribuyé a los Miembros de la OMC el 23 de mayo de 2000.

El arbitro determiné que el plazo prudencial para que Chile aplicara las

recomendaciones y resoluciones del OSD no deberia ser superior a 14 meses y 9 dias
contados a partir del 12 de enero de 2000, es decir, Chile tiene hasta el 21 de marzo de
2001 para promulgar y aplicar una legislacion que modifique adecuadamente la legislacion
fiscal pertinente.

Corea — Medida de salvaguardia definitiva impuesta a las importaciones
de determinados productos lacteos, reclamacion presentada
por las Comunidades Europeas (WT/DS98)

El 12 de enero de 2000 el OSD adoptd el informe del Organo de Apelacion y el informe
del Grupo Especial, modificado por el informe del Organo de Apelacion, en que se
recomendaba que Corea pusiera su medida de salvaguardia en conformidad con sus
obligaciones dimanantes del Acuerdo sobre Salvaguardias.

Corea informé al OSD el 11 de febrero de 2000 de que estaba estudiando el modo de
aplicar las recomendaciones y resoluciones del OSD. EI 21 de marzo de 2000 las partes
notificaron al OSD que habian acordado un plazo prudencial para que Corea aplicara las
recomendaciones y resoluciones del OSD. De conformidad con dicho acuerdo, el plazo
prudencial expir6 el 20 de mayo de 2000. En la reunion del OSD de 26 de septiembre de
2000, Corea informé al OSD que habia retirado su medida de salvaguardia el 20 de mayo de
2000 y afirmé que, en consecuencia, habia completado la aplicacion de las recomendaciones
y resoluciones del OSD.



Australia — Subvenciones concedidas a los productores y exportadores de cuero
para automoviles, reclamacion presentada por los Estados Unidos (WT/DS126)

En su reunién de 16 de junio de 1999, el OSD adopt6 el informe del Grupo Especial en
este asunto, en que se recomendaba que Australia pusiera sus medidas en conformidad con
el Acuerdo sobre Subvenciones y Medidas Compensatorias.

El 17 de septiembre de 1999, Australia informé al OSD de que habia aplicado las
recomendaciones y resoluciones del OSD. El 4 de octubre de 1999, los Estados Unidos
informaron al OSD de que estimaban que las medidas adoptadas por Australia para dar
cumplimiento a las recomendaciones y resoluciones del OSD no eran compatibles con el
Acuerdo SMC ni con el ESD, y por lo tanto solicitaron que se volviera a convocar el Grupo
Especial que entendid inicialmente en el asunto de conformidad con el parrafo 5 del articulo
21 del ESD (Grupo Especial de reexamen).

Los Estados Unidos y Australia llegaron a un acuerdo con respecto al procedimiento
aplicable, de conformidad con los articulos 21y 22 del ESD. Ese acuerdo disponia, entre
otras cosas, que Australia no interpondria ninguna objecién de procedimiento al
establecimiento de un grupo especial de conformidad con el parrafo 5 del articulo 21 del
ESD, mientras que los Estados Unidos no solicitarian autorizacion para suspender las
concesiones al amparo del parrafo 2 del articulo 22 del ESD hasta después de que dicho
Grupo Especial de reexamen hubiera distribuido su informe. Asimismo, se acordd que
ninguna parte apelaria contra el informe del Grupo Especial de reexamen.

En su reunién de 14 de octubre de 1999, el OSD acepto volver a convocar el Grupo
Especial que entendid inicialmente en el asunto, de conformidad con el parrafo 5 del articulo
21 del ESD. Las Comunidades Europeas y México se reservaron sus derechos como terceros.
El informe del Grupo Especial de reexamen se distribuyé a los Miembros de la OMC el 21 de
enero de 2000. El Grupo Especial de reexamen determind que Australia no habia retirado las
subvenciones prohibidas dentro de los 90 dias, y, por tanto, no habia adoptado medidas
para cumplir las recomendaciones y resoluciones del OSD en esta diferencia. El Grupo
Especial constatd que la recomendacion de retirar la subvencién, segln lo dispuesto en el
parrafo 7 del articulo 4 del Acuerdo SMC, abarcaba la posibilidad del reembolso completo de
una subvencién prohibida, y que los hechos y circunstancias particulares de este asunto
llevaban a establecer que el reembolso completo era necesario para retirar la subvencion en
este caso.

El OSD adoptd el informe del Grupo Especial de reexamen el 11 de febrero de 2000. El
24 de julio de 2000 las partes notificaron al OSD que habian llegado a una solucién
mutuamente satisfactoria en relacion con la aplicacion de las conclusiones del Grupo
Especial de reexamen.

Estados Unidos — Imposicion de derechos antidumping a semiconductores para
memorias dindmicas de acceso aleatorio (DRAMS) de 1 megabit como minimo
procedentes de Corea, reclamacion presentada por Corea (WT/DS99)

En su reunion de 19 de marzo de 1999, el OSD adoptd el informe del Grupo Especial, en
que se recomendaba que los Estados Unidos pusieran sus medidas en conformidad con sus
obligaciones dimanantes del Acuerdo Antidumping.

En la reunion del OSD de 26 de julio de 1999, las dos partes notificaron al OSD que
habian acordado un plazo prudencial para la aplicacion de ocho meses contados a partir de
la fecha de adopcién del informe. Este plazo expir6 el 19 de noviembre de 1999.

El 27 de enero de 2000, los Estados Unidos indicaron que, a su juicio, habian aplicado las
recomendaciones y resoluciones del OSD. Los Estados Unidos recordaron que el Departamento
de Comercio habia modificado el apartado b) del articulo 351.222 al suprimir el criterio de
“improbabilidad” y sustituirlo por el criterio de “necesidad” establecido en el Acuerdo
Antidumping. El Departamento de Comercio public entonces una version revisada de los
Resultados definitivos de la redeterminacion en el tercer examen administrativo el 4 de
noviembre de 1999, y concluyé que, dada la probabilidad de que se volviera a incurrir en
dumping, era necesario que siguiera en vigor la orden de imposicion de derechos antidumping.

El 9 de marzo de 2000, Corea informé al OSD de que consideraba que las medidas
adoptadas por los Estados Unidos para dar cumplimiento a las recomendaciones y
resoluciones del OSD no eran compatibles con el Acuerdo Antidumping ni con el parrafo
1 del articulo X del GATT de 1994. En consecuencia, Corea solicitd que se sometiera el
asunto al Grupo Especial que entendid inicialmente en el mismo, de conformidad con el
parrafo 5 del articulo 21 del ESD. En su reunion de 25 de abril de 2000, el OSD acordd
volver a convocar el Grupo Especial de conformidad con el parrafo 5 del articulo 21 del ESD.
Las Comunidades Europeas se reservaron sus derechos como terceros. El 19 de septiembre
de 2000, Corea solicitd al Grupo Especial que suspendiera sus trabajos, incluida la
publicacién del informe provisional, “hasta nueva notificacion”, de conformidad con el
parrafo 12 del articulo 12 del ESD. El Grupo Especial, en una carta enviada a las partes
el 21 de septiembre de 2000, accedid a esta solicitud.
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El 20 de octubre de 2000, las partes notificaron al OSD que habian alcanzado una
solucién mutuamente satisfactoria del asunto, que suponia la revocacion de la orden
antidumping en cuestion como resultado del examen quinquenal a efectos de extincion
realizado por el Departamento de Comercio de los Estados Unidos.

Argentina — Medidas de salvaguardia impuestas a las importaciones de calzado,
reclamacion presentada por las Comunidades Europeas (WT/DS121)

En su reunién de 12 de enero de 2000, el OSD adopt6 el informe del Organo de
Apelacion y el informe del Grupo Especial, modificado por el informe del Organo de
Apelacion, en que se recomendaba que la Argentina pusiera sus medidas en conformidad
con sus obligaciones dimanantes del Acuerdo sobre Salvaguardias.

La Argentina informé al OSD el 11 de febrero de 2000 de que estaba estudiando modos
de aplicar las recomendaciones y resoluciones del OSD.

Canada - Proteccion mediante patente de los productos farmacéuticos,
reclamacion presentada por las Comunidades Europeas y sus Estados miembros
(WT/DS114)

En su reunién de 7 de abril de 2000, el OSD adoptd el informe del Grupo Especial, en
que se recomendaba que el Canada pusiera sus medidas en conformidad con sus
obligaciones dimanantes del Acuerdo sobre los ADPIC.

El 25 de abril de 2000, el Canadé informé al OSD de que necesitaria un plazo prudencial
para aplicar las recomendaciones y resoluciones del OSD. EI 20 de junio de 2000, el Canada
y las Comunidades Europeas notificaron al OSD que habian acordado que la duracion del
plazo prudencial para la aplicacién se determinara mediante arbitraje vinculante. El arbitro
determind que el plazo prudencial para que el Canada aplicara las recomendaciones y
resoluciones del OSD seria de seis meses a partir de la fecha de adopcion del informe del
Grupo Especial y que, en consecuencia, el plazo prudencial terminaria el 7 de octubre de
2000. En la reunion del OSD de 23 de octubre de 2000, el Canada informd a los Miembros
de que, con efecto a partir del 7 de octubre de 2000, habia aplicado las recomendaciones y
resoluciones del OSD.

Japon — Medidas que afectan a los productos agropecuarios, reclamacion
presentada por los Estados Unidos (WT/DS76)

En su reunion de 19 de marzo de 1999, el OSD adopt6 el informe del Organo de
Apelacion y el informe del Grupo Especial, modificado por el informe del Organo de
Apelacion, en que se recomendaba que el Japon pusiera la prescripcion de pruebas por
variedad en conformidad con sus obligaciones dimanantes del Acuerdo MSF.

El plazo prudencial para que el Japdn aplicara las recomendaciones y resoluciones del
0SD se establecio de mutuo acuerdo y expiré el 31 de diciembre de 1999. El 31 de
diciembre de 1999, el Japon suprimi6 la prescripcién de pruebas por variedad y su “Guia
Experimental”. En la reunion que celebré el OSD el 14 de enero de 2000, el Japon indico
que estaba celebrando consultas con los Estados Unidos sobre una nueva metodologia de
cuarentena para los productos sujetos a prohibicién de las importaciones por ser huéspedes
del gusano de la manzana. En la reunion que celebrd el OSD el 24 de febrero de 2000, el
Japén indicd que esperaba alcanzar una solucién mutuamente satisfactoria con los Estados
Unidos en relacion con un nuevo método de cuarentena. Desde entonces, este punto se ha
examinado en todas las reuniones ordinarias del OSD, y el Japén ha notificado que se
seguian realizando debates con los Estados Unidos sobre esta cuestion.

Canada — Medidas que afectan a la importacion de leche y a las exportaciones
de productos lacteos, reclamaciones presentadas por los Estados Unidos y
Nueva Zelandia (WT/DS103 y 113)

En su reunion de 27 de octubre de 1999, el OSD adopt¢ el informe del Organo de
Apelacion y el informe del Grupo Especial, modificado por el informe del Organo de
Apelacion, en que se recomendaba que el Canada pusiera las medidas objeto de litigio en
conformidad con sus obligaciones dimanantes del Acuerdo sobre la Agricultura y del GATT
de 1994,

En la reunion que celebro el OSD el 19 de noviembre de 1999, el Canada manifesté su
intencién de cumplir las recomendaciones y resoluciones del OSD. EI 23 de diciembre de
1999, el Canada informé al OSD de que, los Estados Unidos y Nueva Zelandia habian
llegado a un acuerdo sobre cuatro periodos distintos con respecto al plazo prudencial que
han de otorgar al Canada para un proceso gradual de aplicacidn. Con arreglo a ese acuerdo
de aplicacién, el Canada debia completar la Ultima fase del proceso de aplicacion a més
tardar el 31 de diciembre de 2000. EI 11 de diciembre de 2000, el Canada, los Estados
Unidos y Nueva Zelandia informaron al OSD de que habian acordado prorrogar el plazo
prudencial hasta el 31 de enero de 2001. El 2 de febrero de 2001, los Estados Unidos y



Nueva Zelandia solicitaron la celebracion de consultas con el Canada sobre las medidas
adoptadas por éste para aplicar las recomendaciones y resoluciones del OSD.

India — Restricciones cuantitativas a la importacion de productos agricolas,
textiles e industriales, reclamacion presentada por los Estados Unidos
(WT/DS90)

En la reunion que celebro el 22 de septiembre de 1999, el OSD adoptd el informe del
Organo de Apelacion y el informe del Grupo Especial, confirmado por el informe del Organo
de Apelacion, en que se recomendaba que la India pusiera sus restricciones cuantitativas a
efectos de balanza de pagos en conformidad con sus obligaciones dimanantes del GATT de
1994 y del Acuerdo sobre la Agricultura.

El 28 de diciembre de 1999, las partes informaron al OSD de que habian alcanzado un
acuerdo sobre el plazo prudencial para que la India cumpliera las recomendaciones y
resoluciones del OSD. Ese plazo prudencial debia expirar el 1° de abril de 2000, excepto en
el caso de determinadas partidas arancelarias que la India notificaria a los Estados Unidos y
para las cuales el plazo prudencial expirara el 1° de abril de 2001. Asimismo, de conformidad
con el acuerdo alcanzado, la India debera tratar a los Estados Unidos de un modo no menos
favorable que a cualquier otro Miembro en relacion con la eliminacién o modificacion de
restricciones cuantitativas que afecten a cualquier producto abarcado por el acuerdo.

En la reunion del OSD de 27 de julio de 2000, la India comunicé que habia notificado a
los Estados Unidos las partidas arancelarias para las que el plazo prudencial expiraré el 1° de
abril de 2001 y que, para todas las demas partidas, la India habia aplicado la
recomendacion del OSD el 1° de abril de 2000.

Turquia — Restricciones aplicadas a las importaciones de productos textiles y
prendas de vestir, reclamacion presentada por la India (WT/DS34)

En la reunion que celebrd el 19 de noviembre de 1999, el OSD adopt6 el informe del
Organo de Apelacion y el informe del Grupo Especial, modificado por el informe del Organo
de Apelacion, en que se recomendaba que Turquia pusiera sus restricciones cuantitativas a
las importaciones de productos textiles y prendas de vestir en conformidad con sus
obligaciones dimanantes del GATT de 1994 y del Acuerdo sobre los Textiles y el Vestido.

En la reunion del OSD de 19 de noviembre de 1999, Turquia manifestd su intencidn de
cumplir las recomendaciones y resoluciones del OSD. El 7 de enero de 2000, las partes
informaron al OSD de que habian acordado que el plazo prudencial para que Turquia
aplicara las recomendaciones y resoluciones del OSD expiraria el 19 de febrero de 2001.

De conformidad con el acuerdo alcanzado, Turquia evitara hacer mas restrictivas las
disposiciones relativas a las importaciones de productos textiles y prendas de vestir
especificos procedentes de la India, aumentard el tamafio de los contingentes de
determinados productos textiles y prendas de vestir especificos correspondientes a la India y
concederd a la India un trato no menos favorable que el que otorga a cualquier otro
Miembro en cuanto a la eliminacion o modificacion de restricciones cuantitativas que
afecten a cualquier producto abarcado por el acuerdo.

Estados Unidos — Prohibicion de importar ciertos camarones y sus productos,
reclamacion presentada por la India, Malasia, el Pakistan y Tailandia (WT/DS58)
En la reunion que celebrd el 6 de noviembre de 1998, el OSD adoptd el informe del
Organo de Apelacion y el informe del Grupo Especial, modificado por el Organo de
Apelacién, en que se recomendaba que los Estados Unidos pusieran sus medidas en

conformidad con sus obligaciones dimanantes del GATT de 1994.

En la reunion del OSD de 25 de noviembre de 1998, los Estados Unidos informaron al
0SD de que estaban decididos a aplicar las recomendaciones y resoluciones del OSD y
esperaban con interés examinar con los reclamantes la cuestion de la aplicacion. Las
partes en la diferencia anunciaron que habian acordado un plazo de aplicacion
de 13 meses a partir de la fecha de adopcion de los informes del Organo de Apelacion
y del Grupo Especial, es decir, expiraria el 6 de diciembre de 1999. El 22 de diciembre de
1999, los Estados Unidos y Malasia informaron al OSD de que habian llegado a un
entendimiento respecto a los procedimientos posibles en el marco de los articulos 21y
22 del ESD.

En la reunién del OSD de 27 de enero de 2000, los Estados Unidos declararon que
habian aplicado las recomendaciones y resoluciones del OSD. Los Estados Unidos indicaron
que habian publicado una revisién de sus directrices de aplicacion de la Ley sobre los
camarones y las tortugas con la que se pretendi6 i) introducir un mayor grado de flexibilidad
en la consideracion de la comparabilidad de los programas extranjeros y el programa
estadounidense y ii) elaborar un calendario y unos procedimientos para las decisiones de
certificacion. Los Estados Unidos sefialaron asimismo que habian realizado y seguian
realizando esfuerzos para iniciar negociaciones con los gobiernos de la region del Océano
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indico sobre la proteccién de las tortugas marinas en esa region. Por Gltimo, los Estados
Unidos declararon que habian ofrecido y seguian ofreciendo formacion técnica en relacion
con el disefio, la fabricacion, la instalacién y la explotacién de dispositivos excluidores de
tortugas a cualquier gobierno que la solicitara.

El 12 de octubre de 2000, Malasia solicité que se sometiera el asunto al Grupo Especial
que entendid inicialmente en el mismo, de conformidad con el parrafo 5 del articulo 21 del
ESD (Grupo Especial de reexamen), ya que consideraba que, al no suprimir la prohibicion de
las importaciones ni adoptar las medidas necesarias para permitir la importacién, sin
restricciones, de ciertos camarones y sus productos, los Estados Unidos habian incumplido
las recomendaciones y resoluciones del OSD. En la reunion celebrada el 23 de octubre de
2000, el OSD remiti¢ el asunto al Grupo Especial que entendi6 inicialmente en el mismo, de
conformidad con el parrafo 5 del articulo 21 del ESD. Australia; el Canada; las Comunidades
Europeas; el Ecuador; Hong Kong, China; la India; el Japdn; México; el Pakistan y Tailandia se
reservaron sus derechos a participar como terceros en los trabajos del Grupo Especial de
reexamen.

Australia — Medidas que afectan a la importacion de salmon, reclamacion
presentada por el Canada (WT/DS18)

En la reunion celebrada el 6 de noviembre de 1998, el OSD adoptd el informe del
Organo de Apelacion y el informe del Grupo Especial, modificado por el informe del Organo
de Apelacion, en que se recomendaba que Australia pusiera sus medidas en conformidad
con sus obligaciones dimanantes del Acuerdo sobre Medidas Sanitarias y Fitosanitarias
(Acuerdo MSF).

El plazo prudencial para que Australia aplicara las recomendaciones y resoluciones del
0SD fue determinado mediante arbitraje vinculante y expir6 el 6 de julio de 1999. El 15 de
julio de 1999, el Canada anunci6 su intencién de solicitar la autorizacién del OSD para
suspender la aplicacion a Australia de concesiones arancelarias y obligaciones conexas
resultantes del GATT de 1994, de conformidad con el parrafo 2 del articulo 22 del ESD, por
valor de 45 millones de délares canadienses.

En la reunion que celebrd el OSD los dias 27 y 28 de julio de 1999, Australia informd al
0SD de que habia aplicado plenamente las recomendaciones y resoluciones de este drgano
mediante una decision adoptada por el Servicio de Inspeccion y Cuarenta australiano
el 19 de julio de 1999. En esa misma reunion, el Canada solicit6 el establecimiento de un
grupo especial con arreglo al parrafo 5 del articulo 21 del ESD (Grupo Especial de
reexamen). EI OSD convino en que la solicitud presentada de conformidad con el parrafo 5
del articulo 21 fuera remitida al Grupo Especial que entendid inicialmente en el asunto.

El OSD acordd también, a peticion de Australia, que la cuestion del nivel de concesiones
propuesto por el Canada fuera sometida a arbitraje con arreglo al parrafo 6 del articulo 22
del ESD. El Canadd y Australia convinieron en que se suspendiera el procedimiento de
arbitraje hasta que se hubiese distribuido el informe del Grupo Especial de reexamen. Si el
Grupo Especial de reexamen constataba que Australia habia actuado de manera
incompatible con las obligaciones que habfa contraido en el marco de la OMC, Australia y el
Canada pedirian la anulacién inmediata del arbitraje previsto en el pérrafo 6 del articulo 22,
con independencia de que cualquiera de las partes apelara contra el informe del Grupo
Especial de reexamen. Las Comunidades Europeas, los Estados Unidos y Noruega se
reservaron su derecho a participar como terceros en las actuaciones del Grupo Especial
establecido de conformidad con el parrafo 5 del articulo 21.

El Grupo Especial de reexamen constaté que, aunque el acceso para el salmon
canadiense habia mejorado considerablemente gracias a las nuevas medidas de importacion
de Australia, este pais aln infringia varias de sus obligaciones dimanantes del Acuerdo MSF.
El Grupo Especial constaté retrasos en la entrada en vigor de varias medidas de aplicacion,
que iban mas alla del plazo prudencial previsto para que Australia procediera a la aplicacion
de las recomendaciones del OSD. Como resultado, durante esos periodos, Australia no puso
su medida en conformidad con el Acuerdo MSF. El Grupo Especial constatd ademas que,
aunque Australia llevo a cabo un analisis de los riesgos que cumplen los requisitos
establecidos en el Acuerdo MSF (pérrafo 1 del articulo 5), ese pais mantenia medidas
sanitarias que no estaban basadas en una evaluacién del riesgo, ya que prescribian que
Unicamente los productos de salmon “preparados para el consumo” podian importarse en
Australia y quedar libres de cuarentena. Ademas, la definicion australiana de lo que
constituye “preparado para el consumo” es muy limitada. El Grupo Especial considerd
asimismo que las medidas de Australia constituian restricciones al comercio mayores de lo
necesario para lograr el nivel de proteccion sanitaria deseado en Australia (parrafo 6 del
articulo 5). Por dltimo, se considerd que una medida introducida por el Gobierno de
Tasmania, que prohibe efectivamente la importacién de salmén procedente del Canada en la
mayor parte de Tasmania, infringfa el Acuerdo MSF, ya que no se basaba en una evaluacion
del riesgo (parrafo 1 del articulo 5).



El informe del Grupo Especial de reexamen fue distribuido a los Miembros de la OMC el
18 de febrero de 2000. En la reunién celebrada el 20 de marzo de 2000, el OSD adopt? el
informe del Grupo Especial.

Comunidades Europeas — Régimen para la importacion, venta y distribucién de
bananos, reclamaciones presentadas por el Ecuador, los Estados Unidos,
Guatemala, Honduras y México (WT/DS27)

En la reunion que celebro el 25 de septiembre de 1997, el OSD adoptd el informe del
Organo de Apelacion y el informe del Grupo Especial, modificado por el informe del Organo
de Apelacion, en que se recomendaba que las Comunidades Europeas pusieran su régimen
para la importacién, venta y distribucién de bananos en conformidad con sus obligaciones
dimanantes del GATT de 1994 y el AGCS. El plazo prudencial para que las Comunidades
Europeas aplicaran las recomendaciones y resoluciones del OSD se determind mediante
arbitraje vinculante y expir6 el 1° de enero de 1999. Con el fin de dar cumplimiento a las
recomendaciones y resoluciones del OSD, las Comunidades Europeas promulgaron un
régimen revisado para la importacion del banano, a saber, el Reglamento 1637/98,
de 20 de julio de 1998, y el Reglamento 2362/98, de 28 de octubre de 1998.

El Grupo Especial que entendid inicialmente en el asunto, que se volvié a convocar de
conformidad con el pérrafo 5 del articulo 21 del ESD a peticion del Ecuador, constaté que las
medidas de aplicacion adoptadas por las Comunidades Europeas eran incompatibles con sus
obligaciones resultantes del articulo XIII del GATT de 1994 y los articulos Il y XVII del AGCS.
El Grupo Especial que entendi6 inicialmente en el asunto se volvié a convocar también a
peticion de las Comunidades Europeas y no pudo constatar que las medidas de aplicacién
de las Comunidades Europeas podian considerarse en conformidad con los Acuerdos de la
OMC, ya que su compatibilidad habia sido impugnada con éxito en el marco de los
procedimientos adecuados del ESD. Ambos informes fueron distribuidos el 12 de abril de
1999 (véase también el Informe anual 2000 de la OMC, pagina 81).

Tras el arbitraje relativo al nivel de suspension de concesiones propuesto por los Estados
Unidos de conformidad con el parrafo 6 del articulo 22 del ESD, el 19 de abril de 1999 el
0SD autorizd a los Estados Unidos a suspender concesiones a las Comunidades Europeas
por valor de 191,4 millones de délares EE.UU.

El 8 de noviembre de 1999, el Ecuador solicité la autorizacion del OSD para
suspender la aplicacién a las Comunidades Europeas de concesiones u otras obligaciones
resultantes del Acuerdo sobre los ADPIC, el AGCS y el GATT de 1994, por valor de 450
millones de délares EE.UU. A peticion de las Comunidades Europeas, el OSD sometio a
arbitraje el nivel de la suspension de las concesiones. La decision de los arbitros fue
distribuida a los Miembros de la OMC el 24 de marzo de 2000. Los érbitros constataron
que el nivel de anulacién y menoscabo sufridos por el Ecuador se elevaba a 201,6 millones
de délares EE.UU. por afio. Los érbitros concluyeron que el Ecuador podia pedir la
autorizacién del OSD para suspender concesiones u otras obligaciones en el marco
del GATT de 1994 (excluidos los bienes e inversidn y los productos primarios utilizados como
insumos por las industrias manufactureras y de elaboracién); en el marco del AGCS con
respecto de los “servicios comerciales de distribucién al por mayor” (CPC 622) en el
sector principal de servicios de distribucion; y, en la medida en que la suspensién solicitada
en el marco del GATT de 1994 y del AGCS fuera insuficiente para alcanzar el nivel de
anulacion y menoscabo determinado por los arbitros, en el marco de los ADPIC en varios
sectores de ese Acuerdo. Una vez que el Ecuador hubo modificado su solicitud de
conformidad con las conclusiones del arbitro, el OSD autorizé al Ecuador, el 18 de mayo de
2000, a suspender concesiones a las Comunidades Europeas por valor de 201,6 millones de
dolares EE.UU.

En la reunion del OSD celebrada el 27 de julio de 2000, las Comunidades
Europeas afirmaron, en relacion con la aplicacion de las recomendaciones y resoluciones
del OSD, que habian empezado a examinar las posibilidades de gestionar los
contingentes arancelarios propuestos por orden de solicitud, ya que las negociaciones con
las partes interesadas acerca de la asignacion de contingentes basada en las corrientes
comerciales tradicionales habian alcanzado un punto muerto. Las Comunidades Europeas
también dijeron que su examen incluirfa un sistema basado Unicamente en el arancel y sus
posibles repercusiones. En la reunion del OSD de 23 de octubre de 2000 las Comunidades
Europeas afirmaron que estaban concluyendo el proceso interno de adopcién de decisiones
con miras a aplicar el nuevo régimen para el banano. En este contexto, las Comunidades
Europeas consideraban que, durante un periodo transitorio, su nuevo régimen para el
banano deberia regularse mediante el establecimiento de contingentes arancelarios
asignados por orden cronoldgico de recepcion de solicitudes. Antes de la conclusion del
periodo de transicion, las Comunidades Europeas emprenderian negociaciones en el marco
del articulo XXVIII del GATT con miras a establecer un sistema basado Unicamente en el
arancel.
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Corea — Medida de salvaguardia definitiva impuesta a las importaciones de
determinados productos lacteos, reclamacion presentada por las Comunidades
Europeas (WT/DS98)

En su reunion de 12 de enero de 2000, el OSD adopt6 el informe del Organo de
Apelacion y el informe del Grupo Especial, modificado por el informe del Organo de
Apelacién, en que se recomendaba que Corea pusiera su medida de salvaguardia aplicada a
las importaciones de leche desnatada en polvo en conformidad con sus obligaciones
dimanantes del Acuerdo sobre Salvaguardias.

Corea informd al OSD el 11 de febrero de 2000 de que estaba estudiando formas de
aplicar las recomendaciones y resoluciones del OSD. El 21 de marzo de 2000 las partes
notificaron al OSD que habian fijado de comtn acuerdo un plazo prudencial para que Corea
cumpliera las recomendaciones y resoluciones del OSD. De conformidad con ese acuerdo, el
plazo prudencial expir el 20 de mayo de 2000. En la reunién del OSD de 26 de septiembre
de 2000, Corea informo al OSD de que el 20 de mayo de 2000 habia eliminado la medida
de salvaguardia que aplicaba y declaré que de ese modo habia completado la aplicacion de
las recomendaciones y resoluciones del OSD.

Corea — Impuestos a las bebidas alcohdlicas, reclamaciones presentadas por las
Comunidades Europeas y los Estados Unidos (WT/DS75 y WT/DS84)

En la reunion que celebrd el 17 de febrero de 1999, el OSD adoptd el informe del
Organo de Apelacion y el informe del Grupo Especial, confirmado por el informe del Organo
de Apelacion, en que se recomendaba que Corea pusiera la Ley del impuesto sobre las
bebidas alcohdlicas y la Ley del impuesto de educacion en conformidad con las obligaciones
dimanantes del GATT de 1994. El plazo prudencial para que Corea aplicara las
recomendaciones y resoluciones del OSD se determind mediante arbitraje vinculante y expird
el 31 de enero de 2000.

En la reunion que celebro el OSD el 27 de enero de 2000, Corea indico que consideraba
que habia dado pleno cumplimiento a las recomendaciones y resoluciones del OSD al haber
modificado la Ley del impuesto sobre las bebidas alcohdlicas y la Ley del impuesto de
educacién para establecer tipos uniformes del 72% para el impuesto sobre las bebidas
alcohdlicas y del 30% para el impuesto de educacién aplicables sin discriminacion a todas
las bebidas alcohdlicas destiladas.

Informes de grupos especiales pendientes de resolucion ante
el Organo de Apelacion al 31 de enero de 2001

Comunidades Europeas — Medidas que afectan al amianto y a los productos que
contienen amianto, reclamacion presentada por el Canada (WT/DS135)

Esta diferencia se refiere a un Decreto francés de 24 de diciembre de 1996 por el que se
prohibe la fabricacion, el procesamiento, la venta, la importacion, etc. del amianto y de los
productos que contienen amianto. El Canada sostiene que este Decreto infringe los articulos
2y 5 del Acuerdo MSF, el articulo 2 del Acuerdo OTC y los articulos Il y XI del GATT de
1994. El Canada adujo ademas, en virtud del apartado b) del parrafo 1 del articulo XXIII,
anulacion y menoscabo de las ventajas para €l resultantes de los diversos Acuerdos
mencionados.

El OSD establecié un Grupo Especial en su reunion del 25 de noviembre de 1998. El
Brasil, los Estados Unidos y Zimbabwe se reservaron sus derechos como terceros. El Grupo
Especial concluyd que la parte del Decreto de 24 de diciembre de 1996 relativa a la
“prohibicion” no quedaba incluida en el dmbito de aplicacién del Acuerdo OTC, mientras
que la parte del Decreto relativa a las “excepciones” si quedaba incluida en dicho ambito.
No obstante, como el Canada no habia formulado ninguna alegacién acerca de la
compatibilidad de la parte del Decreto relativa a las excepciones con el Acuerdo OTC, el
Grupo Especial se abstuvo de llegar a una conclusién al respecto. El Grupo Especial constato
a continuacién que las fibras de amianto crisotilo como tales y las fibras que pueden
sustituirlas como tales eran productos similares en el sentido del parrafo 4 del articulo Il del
GATT de 1994. Asimismo, el Grupo Especial llegé a la conclusién de que los productos de
amianto-cemento y los productos de fibrocemento sobre los que se habia presentado
informacion suficiente al Grupo Especial eran productos similares en el sentido del parrafo 4
del articulo Ill del GATT de 1994. Con respecto a los productos considerados similares, el
Grupo Especial concluyé que el Decreto infringia el parrafo 4 del articulo IIl del GATT de
1994. No obstante, el Grupo Especial llegé a la conclusion de que el Decreto, en cuanto que
introducfa un trato discriminatorio entre esos productos en el sentido del parrafo 4 del
articulo lll, estaba justificado por lo dispuesto en el apartado b) del articulo XX del GATT de
1994, Por Ultimo, el Grupo Especial concluyé que el Canadéa no habia demostrado que
hubiera sufrido la anulacién o menoscabo de una ventaja sin infraccion de disposiciones en



el sentido del pérrafo 1 b) del articulo XXIIl del GATT de 1994. El informe del Grupo Especial
fue distribuido a los Miembros de la OMC el 18 de septiembre de 2000.

El 23 de octubre de 2000, el Canada notifico al Organo de Solucién de Diferencias que
habia decidido apelar contra determinadas cuestiones de derecho tratadas en el informe del
Grupo Especial e interpretaciones juridicas elaboradas por éste.

Comunidades Europeas — Derechos antidumping sobre las importaciones
de ropa de cama de algodén, reclamacién presentada por la India (WT/DS141)

Esta diferencia se refiere a la imposicion de derechos antidumping por las Comunidades
Europeas a las importaciones de ropa de cama de algoddn originarias de la India. La India
argumento que las Comunidades Europeas actuaron de manera incompatible con varias
obligaciones dimanantes de los articulos 2, 3, 5, 6, 12y 15 del Acuerdo Antidumping.

En la reunion celebrada el 27 de octubre de 1999, el OSD establecié un Grupo Especial.
Egipto, los Estados Unidos y el Japén se reservaron sus derechos como terceros. El Grupo
Especial concluyd que las Comunidades Europeas no habian actuado en forma incompatible
con las obligaciones contraidas en virtud del parrafo 2 del articulo 2, el apartado 2.2 del
articulo 2, los parrafos 1, 4 y 5 del articulo 3, los pérrafos 3 y 4 del articulo 5 y el apartado
2.2 del articulo 12 del Acuerdo Antidumping: a) al calcular la cantidad por concepto de
beneficios en la reconstruccion del valor normal; b) al considerar, en el anélisis del dafio
causado por las importaciones objeto de dumping, que todas las importaciones procedentes
de la India (y de Egipto y el Pakistan) habian sido objeto de dumping; c) al tener en cuenta,
en el andlisis del estado de la rama de produccion, informacién correspondiente a
productores que formaban parte de la rama de la produccion nacional pero no estaban
incluidos en la muestra; d) al examinar la exactitud y pertinencia de las pruebas antes de la
iniciacion; e) al establecer el apoyo de la rama de produccion a la solicitud; y f) al dar aviso
publico de su determinacién definitiva. No obstante, el Grupo Especial también concluyd que
las Comunidades Europeas actuaron en forma incompatible con sus obligaciones contraidas
en virtud del apartado 4.2 del articulo 2, el parrafo 4 del articulo 3y el articulo 15 del
Acuerdo Antidumping: a) al determinar la existencia de méargenes de dumping sobre la base
de una metodologia que incluia la practica de reduccion a cero; b) al no evaluar todos los
factores pertinentes que influyan en el estado de la rama de produccion nacional, y
concretamente todos los factores enumerados en el parrafo 4 del articulo 3; ) al tener en
cuenta, en el andlisis del estado de la rama de produccion, informacion de productores que
no eran parte de la rama de produccién nacional tal como la habia definido la autoridad
encargada de la investigacion; y d) al no explorar las posibilidades de hacer uso de
soluciones constructivas antes de la aplicacion de derechos antidumping.

El informe del Grupo Especial fue distribuido a los Miembros de la OMC el 30 de octubre
de 2000. El 1° de diciembre de 2000, las Comunidades Europeas notificaron al OSD su
intencién de apelar contra determinadas cuestiones de derecho tratadas en el informe del
Grupo Especial e interpretaciones juridicas elaboradas por éste.

Tailandia — Derechos antidumping sobre los perfiles de hierro y acero sin alear
y vigas doble T procedentes de Polonia, reclamacion presentada por Polonia
(WT/DS122)

Esta diferencia se refiere a la imposicion de derechos antidumping definitivos respecto de
las importaciones de determinados productos de acero procedentes de Polonia. Polonia
alega que el 27 de diciembre de 1996 Tailandia impuso derechos antidumping provisionales
y el 26 de mayo de 1997 un derecho antidumping definitivo del 27,78% del valor c.i.f. de
estos productos, producidos o exportados por cualquier productor o exportador polaco.
Polonia alega ademas que Tailandia rechazé dos solicitudes de Polonia para que se
informara de las conclusiones. Polonia aduce que estas acciones de Tailandia contravienen
los articulos 2, 3, 5y 6 del Acuerdo Antidumping.

En su reunion celebrada el 19 de noviembre de 1999, el OSD establecié un Grupo
Especial. Las Comunidades Europeas, los Estados Unidos y el Japdn se reservaron sus
derechos como terceros. El Grupo Especial concluyé que Polonia no habia probado que la
iniciacion por Tailandia de la investigacion antidumping sobre las importaciones de vigas
doble T procedentes de Polonia era incompatible con las prescripciones de los pérrafos 2,
3y 5 del articulo 5 del Acuerdo Antidumping o con el articulo VI del GATT de 1994. El Grupo
Especial concluyd que Polonia no habia probado que Tailandia habia actuado de manera
incompatible con sus obligaciones dimanantes del articulo 2 del Acuerdo Antidumping o del
articulo VI del GATT de 1994 al calcular la cantidad de beneficios en el valor normal
reconstruido. Sin embargo, el Grupo Especial concluyé asimismo que la imposicién por
Tailandia de la medida antidumping definitiva sobre las importaciones de vigas doble T
procedentes de Polonia era incompatible con las prescripciones del articulo 3 del Acuerdo
Antidumping en el sentido de que: a) de manera incompatible con la sequnda frase del
parrafo 2 del articulo 3 y del pérrafo 1 del articulo 3, las autoridades tailandesas no habian



considerado, fundandose en un “examen objetivo” de las “pruebas positivas” que figuraban
en la base factica revelada, los efectos de las importaciones objeto de dumping sobre los
precios; b) de manera incompatible con los parrafos 4y 1 del articulo 3, las autoridades
investigadoras tailandesas no habfan tenido en cuenta ciertos factores enumerados en el
parrafo 4 del articulo 3 y no habian suministrado una explicacion adecuada de cdmo se podia
llegar a la determinacién de la existencia de dafio sobre la base de una “evaluacién imparcial
y objetiva” o de un “examen objetivo” de las “pruebas positivas” incluidas en la base factica
revelada; y c) de manera incompatible con los parrafos 5y 1 del articulo 3, las autoridades
tailandesas habian hecho una determinacién de la relacion causal entre las importaciones
objeto de dumping y cualquier posible dafio sobre la base de i) sus constataciones con
respecto a los efectos de las importaciones objeto de dumping sobre los precios, que el Grupo
Especial ya habia considerado incompatibles con la segunda frase del parrafo 2 del articulo 3
y con el parrafo 1 del articulo 3; y ii) sus constataciones relativas a la existencia de dafio, que
el Grupo Especial ya habia considerado incompatibles con los parrafos 4 y 1 del articulo 3.
Por Ultimo, el Grupo Especial concluyé que segun el parrafo 8 del articulo 3 del ESD, en los
casos de incumplimiento de las obligaciones contraidas en virtud de un acuerdo abarcado, se
presume que la medida constituye un caso de anulacion o menoscabo de ventajas resultantes
de ese acuerdo, y que, en consecuencia, en la medida en que Tailandia ha actuado de manera
incompatible con las disposiciones del Acuerdo Antidumping, habia anulado o menoscabado
las ventajas resultantes para Polonia de conformidad con ese Acuerdo.

El informe del Grupo Especial se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 28 de
septiembre de 2000. EI 23 de octubre de 2000 Tailandia notifico al Organo de Solucién de
Diferencias su decision de apelar con respecto a determinadas cuestiones de derecho
tratadas en el informe del Grupo Especial e interpretaciones juridicas elaboradas por éste.

Estados Unidos — Medida de salvaguardia contra las importaciones de cordero
fresco, refrigerado o congelado, reclamaciones presentadas por Nueva Zelandia
(WT/DS177) y Australia (WT/DS178)

Esta diferencia se refiere a una medida de salvaguardia en forma de contingente
arancelario impuesta por los Estados Unidos en julio de 1999 a las importaciones de carne
de cordero fresca, refrigerada o congelada, principalmente procedente de Nueva Zelandia y
Australia, durante tres afios. Nueva Zelandia y Australia formularon varias reclamaciones
contra esta medida en el marco de los articulos 2, 3, 4, 5, 8, 11y 12 del Acuerdo sobre
Salvaguardias y de los articulos I, Il'y XIX del GATT de 1994. EI OSD establecié un Grupo
Especial el 19 de noviembre de 1999.

El Grupo Especial constaté que la Comision de Comercio Internacional de los Estados
Unidos (USITC), al incluir a los productores de insumos (es decir, criadores y establecimientos
de engorde de corderos en pie) como productores del producto similar en cuestion (es decir,
la carne de cordero), actué de manera incompatible con la definicién de la rama de
produccion nacional del apartado c) del parrafo 1 del articulo 4 del Acuerdo sobre
Salvaguardias. El Grupo Especial también constaté que los Estados Unidos no habian
demostrado la existencia de una evolucion imprevista de las circunstancias, y por lo tanto,
habian actuado de manera incompatible con el apartado a) del parrafo 1 del articulo XIX. El
Grupo Especial no encontrd errores en el enfoque analitico empleado por la USITC para
determinar la existencia de una amenaza de dafio grave, en particular con respecto al
analisis prospectivo y el plazo utilizados. Dictaminé que los reclamantes no habian
demostrado la infraccién del apartado b) del pérrafo 1 del articulo 4 del Acuerdo sobre
Salvaguardias que define el concepto de “amenaza de dafio grave”. Asimismo, el Grupo
Especial tampoco encontrd errores en el enfoque analitico empleado por la USITC para
evaluar todos los factores que deben examinarse al determinar si el aumento de las
importaciones amenaza causar un dafio grave. En consecuencia, dictaminé que los
reclamantes no habian demostrado la infraccion del apartado a) del parrafo 2 del articulo 4
del Acuerdo sobre Salvaguardias. No obstante, el Grupo Especial constatd que los datos
recogidos por la USITC en esta investigacion no representaban una proporcion importante
de los productores que forman la rama de produccion nacional definida en la investigacion.
En consecuencia, el Grupo Especial dictamind que los Estados Unidos, al no obtener datos
representativos, infringieron el apartado ¢) del parrafo 1 del articulo 4 del Acuerdo sobre
Salvaguardias. La USITC aplicd el criterio de la “causa sustancial” (es decir, “el aumento de
las importaciones es una causa importante pero no menos importante que cualquier otra
causa”) en la investigacién sobre la carne de cordero. El Grupo Especial constaté que la
aplicacion por la USITC del criterio de la “causa sustancial” en la investigacién sobre la
carne de cordero infringia el apartado b) del parrafo 2 del articulo 4 del Acuerdo sobre
Salvaguardias porque i) dicha determinacién no establecia que el aumento de las
importaciones fuera por si mismo causa necesaria y suficiente de la amenaza de dafio grave
y porque i) no garantizaba que la amenaza de dafio grave causada por factores distintos al
aumento de las importaciones no se atribuyera a dichas importaciones.



El Grupo Especial constaté asimismo que, al infringir los requisitos mas detallados de los
parrafos 1 ¢) y 2 b) del articulo 4 del Acuerdo sobre Salvaguardias, los Estados Unidos
infringian también los requisitos generales establecidos en el parrafo 1 del articulo 2 del
Acuerdo sobre Salvaguardias.

El informe del Grupo Especial se distribuy6 a los Miembros de la OMC el 21 de diciembre
de 2000. El 31 de enero de 2001, los Estados Unidos notificaron su intencién de apelar
contra determinadas cuestiones de derecho tratadas en el informe del Grupo Especial e
interpretaciones juridicas elaboradas por éste.

Grupos especiales establecidos por el OSD

Estados Unidos — Medidas antidumping sobre determinados productos
de acero laminado en caliente originarios del Japén, reclamacion presentada
por el Japén (WT/DS184)

Esta solicitud, de fecha 18 de noviembre de 1999, se refiere a las determinaciones
preliminares y definitivas del Departamento de Comercio de los Estados Unidos y de la
Comisién de Comercio Internacional de los Estados Unidos acerca de la investigacion
antidumping sobre determinados productos de acero laminado en caliente procedentes del
Japén publicadas los dias 25 y 30 de noviembre de 1998, 12 de febrero, 28 de abril y 23 de
junio de 1999. El Japén considera que estas determinaciones son erréneas y estan basadas
en procedimientos deficientes en el marco de la Ley Arancelaria de 1930 de los Estados
Unidos y normas conexas. La reclamacion presentada por el Japon se refiere asimismo a
determinadas disposiciones de la Ley Arancelaria de 1930 y normas conexas. El Japdn alega
que se han infringido los articulos VI 'y X del GATT de 1994 y los articulos 2, 3, 6 (incluido el
Anexo Il), 9y 10 del Acuerdo Antidumping. El 24 de febrero de 2000 el Japdn solicité el
establecimiento de un grupo especial. En la reunién del OSD celebrada el 20 de marzo de
2000, el OSD establecio un Grupo Especial. El Brasil, el Canada, Chile, las Comunidades
Europeas y Corea se reservaron sus derechos como terceros.

Argentina — Aplicacion de medidas de salvaguardia de transicion a
determinadas importaciones de tejidos de algodon y sus mezclas procedentes
del Brasil, reclamacion presentada por el Brasil (WT/DS190)

Esta solicitud se refiere a las medidas de salvaguardia de transicion aplicadas con efecto
a partir del 31 de julio de 1999 por la Argentina respecto de determinadas importaciones de
tejidos de algoddn y sus mezclas procedentes del Brasil. Las medidas en cuestion se
aplicaron en virtud de la Resolucion MEyOSP 861/99 del Ministerio de Economia y Obras y
Servicios Publicos de la Argentina.

De conformidad con el parrafo 11 del articulo 6 del Acuerdo sobre los Textiles y el Vestido,
el Brasil habia sometido la cuestion al Organo de Supervision de los Textiles (OST) para que
éste procediera a un examen de la misma y formulara recomendaciones, después de que en
las consultas celebradas anteriormente a peticién de la Argentina no pudiera llegarse a una
solucion mutuamente satisfactoria. En su reunion de los dias 18 a 22 de octubre de 1999, el
OST procedid a un examen de las medidas aplicadas por la Argentina y recomendé que la
Argentina suprimiera las medidas de salvaguardia aplicadas contra las importaciones del
Brasil. EI 29 de noviembre de 1999, la Argentina, de conformidad con el pérrafo 10 del
articulo 8 del Acuerdo sobre los Textiles y el Vestido, notificd al OST que se consideraba en la
imposibilidad de ajustarse a sus recomendaciones. En su reunién de los dias 13y 14 de
diciembre de 1999, el OST examiné las razones aducidas por la Argentina y recomendé que
ese pais reconsiderara su posicién. A pesar de las recomendaciones del OST, la cuestion sigue
sin haberse resuelto. El Brasil considera que las salvaguardias de transicién aplicadas por la
Argentina son incompatibles con las obligaciones que imponen a ese pais el parrafo 4 del
articulo 2, los parrafos 1, 2, 3, 4,7, 8y 11 del articulo 6, y los parrafos 9y 10 del articulo 8
del Acuerdo sobre los Textiles y el Vestido, por lo que deberfan ser revocadas de inmediato.

En la reunion del OSD celebrada el 20 de marzo de 2000, el OSD establecié un Grupo
Especial. Las Comunidades Europeas, los Estados Unidos, el Pakistan y el Paraguay se
reservaron sus derechos como terceros. En una comunicacion de junio de 2000, las partes
notificaron una solucién mutuamente convenida a esta diferencia. De conformidad con el
acuerdo alcanzado, el Brasil mantiene el derecho de continuar los procedimientos para el
establecimiento de un grupo especial desde el punto en que se encontraban en el momento
en que se alcanzo el acuerdo.

Estados Unidos — Medida de salvaguardia de transicion aplicada a los hilados
peinados de algodon procedentes del Pakistan, reclamacion presentada
por el Pakistan (WT/DS192)

Esta solicitud se refiere a una medida de salvaguardia de transicion aplicada por los
Estados Unidos, desde el 17 de marzo de 1999, a los hilados peinados de algodén



(categoria 301 de los Estados Unidos) procedentes del Pakistan (véase el Federal Register de
los Estados Unidos, de 12 de marzo de 1999, documento 99-6098).

De conformidad con el parrafo 10 del articulo 6 del Acuerdo sobre los Textiles y el Vestido
(ATV), los Estados Unidos notificaron al OST el 5 de marzo de 1999 que habian decidido
imponer una limitacion de forma unilateral, después de que las consultas sobre si la
situacion requerfa 0 no una limitacién no dieron lugar a una solucién mutuamente
satisfactoria. En abril de 1999, el OST examind la limitacion impuesta por los Estados Unidos
de conformidad con el parrafo 10 del articulo 6 del ATV y recomendé que se revocara esa
limitacién. El 28 de mayo de 1999, de conformidad con el parrafo 10 del articulo 8 del ATV,
los Estados Unidos notificaron al OST que se consideraban en la imposibilidad de ajustarse a
las recomendaciones del OST. A pesar de que el OST recomendd de nuevo, de conformidad
con el parrafo 10 del articulo 8 del ATV, que los Estados Unidos reconsideraran su postura,
los Estados Unidos contintian manteniendo su limitacion unilateral y, por tanto, la cuestion
sigue sin resolverse. El Pakistan considera que la salvaguardia de transicion aplicada por los
Estados Unidos es incompatible con las obligaciones que impone a los Estados Unidos el
parrafo 4 del articulo 2 del ATV y no se justifica al amparo del articulo 6 del ATV.

El Pakistan considera que la limitacién impuesta por los Estados Unidos no cumple los
requisitos prescritos para las salvaguardias de transicion en los parrafos 2, 3, 4y 7 del
articulo 6 del ATV. En su reunion del 19 de junio de 2000 el OSD establecid un Grupo
Especial. La India y las Comunidades Europeas se reservaron sus derechos como terceros.

Nicaragua — Medidas que afectan a las importaciones procedentes de Honduras
y de Colombia (l), reclamacion presentada por Colombia (WT/DS188)

Esta solicitud se refiere a la Ley 325 de 1999 de Nicaragua, por la que se crea un
impuesto a bienes y servicios de procedencia u origen hondurefio y colombiano, asi como al
Decreto Reglamentario 129-99. Colombia considera que estas medidas son incompatibles
con, entre otros, los articulos 1y Il del GATT de 1994.

El 27 de marzo de 2000, Colombia solicitd el establecimiento de un grupo especial. En la
reunién del OSD celebrada el 18 de mayo de 2000, el OSD establecié un Grupo Especial. El
Canada, las Comunidades Europeas, Costa Rica, los Estados Unidos y Honduras se
reservaron sus derechos como terceros.

India — Medidas que afectan al comercio y a las inversiones en el sector
de los vehiculos automéviles, reclamacion presentada por los Estados Unidos
(WT/DS175)

Esta solicitud se refiere a determinadas medidas de la India que afectan al comercio y a
las inversiones en el sector de los vehiculos automoviles. Los Estados Unidos alegan que las
medidas en cuestion requieren que las empresas manufactureras del sector de los
automoviles: i) logren niveles especificados de contenido nacional; ii) consigan equilibrar las
entradas y salidas de divisas al compensar el valor de determinadas importaciones con el
valor de las exportaciones de automdviles y sus partes durante un periodo establecido;

y i) limiten las importaciones a un valor basado en las exportaciones del afio anterior.
Segun los Estados Unidos, estas medidas se aplican al amparo de leyes y resoluciones de la
India, y las empresas manufactureras del sector de los vehiculos automdviles deben cumplir
es0s requisitos para obtener licencias de importacién en la India de determinadas partes

y componentes de los vehiculos automdviles. Los Estados Unidos consideran que estas
medidas infringen las obligaciones que incumben a la India en virtud de los articulos Il

y XI del GATT de 1994 y el articulo 2 del Acuerdo sobre las MIC.

El 15 de mayo de 2000 los Estados Unidos solicitaron que se estableciera un grupo
especial. En su reunion celebrada el 27 de julio de 2000, el OSD establecié un Grupo
Especial. Las Comunidades Europeas, Corea y el Japon se reservaron sus derechos como
terceros.

India — Medidas que afectan al sector del automoévil, reclamacion presentada
por las Comunidades Europeas (WT/DS146)

Esta solicitud se refiere a determinadas medidas que afectan al sector del automavil
aplicadas por la India. Seguin las Comunidades Europeas las medidas incluyen los
documentos titulados “Politica de Exportacion e Importacion, 1997-2002", “ITC (HS)-
Clasificacion de productos de exportacion y de importacion segun el Sistema Armonizado,
1997-2002" (" Clasificacion”) y “Aviso Pablico N° 60 (PN/97-02) de 12 de diciembre de
1997, Politica de Exportacion e Importacion, abril de 1997-marzo de 2002", asi como
cualquier otra disposicion legislativa o administrativa incorporada a esos instrumentos o
aplicada por medio de ellos, incluidos los Memorandos de Entendimiento firmados por el
Gobierno indio con determinados fabricantes de automéviles. Las Comunidades Europeas
alegan violaciones de los articulos Il y XI del GATT de 1994 y del articulo 2 del Acuerdo
sobre las MIC.



El 12 de octubre de 2000 las Comunidades Europeas solicitaron el establecimiento de un
grupo especial. En la reunion que celebrd el 17 de noviembre de 2000 el OSD establecié un
Grupo Especial y decidié que, de conformidad con el parrafo 1 del articulo 9 del ESD,
constituiria un grupo especial Unico con el establecido para examinar el asunto WT/DS175
(véase supra). El Japon se reservo sus derechos como tercero.

Filipinas — Medidas que afectan al comercio y las inversiones en el sector
de los vehiculos automadviles, reclamacion presentada por los Estados Unidos
(WT/DS195)

Esta solicitud, de fecha 23 de mayo de 2000, se refiere a determinadas medidas del
Programa de Desarrollo de la Industria de Vehiculos Automaviles de Filipinas (MVDP), que
abarca el Programa de Desarrollo de la Industria de Automdviles, el Programa de Desarrollo
de la Industria de Vehiculos Comerciales y el Programa de Desarrollo de la Industria de
Motocicletas.

Los Estados Unidos afirman que el MVDP establece que los fabricantes de vehiculos
automoviles instalados en Filipinas que cumplen determinados requisitos tienen
derecho a beneficiarse de un tipo preferencial en la importacion de partes, componentes y
vehiculos acabados. Los Estados Unidos también afirman que el otorgamiento a
fabricantes extranjeros de licencias para importar partes, componentes y vehiculos
acabados esta supeditado al cumplimiento de esos requisitos. Entre ellos figura el requisito
de que los fabricantes usen partes y componentes producidos en Filipinas y obtengan un
porcentaje de las divisas necesarias para importar las partes y componentes
correspondientes mediante la exportacion de vehiculos acabados. Los Estados Unidos
consideran que estas medidas son incompatibles con las obligaciones de Filipinas en virtud
de los parrafos 4 y 5 del articulo Il y el parrafo 1 del articulo XI del GATT de 1994, los
parrafos 1y 2 del articulo 2 del Acuerdo sobre las MIC y el péarrafo 1 b) del articulo 3 del
Acuerdo SMC.

El 12 de octubre de 2000 los Estados Unidos solicitaron el establecimiento de un grupo
especial. En la reunién celebrada el 17 de noviembre de 2000 el OSD establecié un Grupo
Especial.

Chile — Medidas que afectan al transito y a la importacion de pez espada,
reclamacion presentada por las Comunidades Europeas (WT/DS193)

Esta solicitud se refiere a la prohibicion de descargar peces espada en los puertos
chilenos establecida sobre la base del articulo 165 de la Ley General de Pesca y Acuicultura
de Chile, confirmada por el Decreto Supremo 430 de 28 de septiembre de 1991, y ampliada
por el Decreto 598 de 15 de octubre de 1999.

Las Comunidades Europeas afirman que no se permite a las embarcaciones de pesca de
las Comunidades que operan en las aguas del Pacifico Sudeste descargar los peces espada
en los puertos chilenos ni tampoco desembarcarlos para su depésito o transbordarlos a otras
embarcaciones. Las Comunidades Europeas consideran que, por consiguiente, Chile hace
imposible el transito de los peces espada por sus puertos. Las Comunidades Europeas
reclaman que las medidas mencionadas anteriormente son incompatibles con el GATT de
1994 y en particular con sus articulos V y XI.

El 6 de noviembre de 2000 las Comunidades Europeas solicitaron el establecimiento de
un grupo especial. En la reunién celebrada el 12 de diciembre de 2000, el OSD establecié un
Grupo Especial. Australia, el Canadd, el Ecuador, la India, Nueva Zelandia, Noruega, Islandia
y los Estados Unidos se reservaron sus derechos como terceros.

Estados Unidos — Medida de salvaguardia definitiva contra las importaciones
de tubos al carbono soldados de seccion circular procedentes de Corea,
reclamacion presentada por Corea (WT/DS202)

Esta solicitud se refiere a la medida de salvaguardia definitiva impuesta por los Estados
Unidos a las importaciones de tubos al carbono soldados de seccion circular (tubos). Corea
sefiala que el 18 de febrero de 2000 los Estados Unidos proclamaron una medida de
salvaguardia definitiva contra las importaciones de tubos (subpartidas 7306.10.10 y
7306.10.50 del Arancel de Aduanas Armonizado de los Estados Unidos). En dicha
proclamacion, los Estados Unidos anunciaban que la fecha propuesta para la introduccion de
la medida era el 1° de marzo de 2000 y que estaba previsto que la medida estuviera en
vigor durante tres afios y un dia.

Corea considera que los procedimientos y determinaciones de los Estados Unidos que
llevaron a la imposicion de la medida de salvaguardia, asi como la medida en si, infringen
varias disposiciones del Acuerdo sobre Salvaguardias y del GATT de 1994. En particular,
Corea considera que la medida es incompatible con las obligaciones que se derivan para los
Estados Unidos de los articulos 2, 3, 4, 5, 11y 12 del Acuerdo sobre Salvaguardias y los
articulos |, XIll'y XIX del GATT de 1994.



El 14 de septiembre de 2000 Corea solicitd el establecimiento de un grupo especial. En
la reunién celebrada el 23 de octubre de 2000, el OSD establecid un Grupo Especial.
Australia, el Canada, las CE, el Japdn y México se reservaron sus derechos como terceros.

Estados Unidos — Seccion 211 de la Ley Omnibus de Asignaciones de 1998,
reclamacion presentada por las Comunidades Europeas y sus Estados miembros
(WT/DS176)

Esta solicitud se refiere a la seccion 211 de la Ley Omnibus de Asignaciones de los
Estados Unidos. Las Comunidades Europeas y sus Estados miembros alegan que la seccion
211, promulgada el 21 de octubre de 1998, tiene como consecuencia que ha dejado de
permitirse el registro o prorroga en los Estados Unidos de una marca de fabrica o de
comercio previamente abandonada por un titular de marca de fabrica o de comercio cuyo
negocio o activos hayan sido confiscados en virtud de la legislacion cubana. Las
Comunidades Europeas y sus Estados miembros alegan ademas que esa Ley establece que
ningUn tribunal de los Estados Unidos reconocera u observara cualquier afirmacion de esos
derechos. Las Comunidades Europeas y sus Estados miembros sostienen que la seccién 211
de la Ley Omnibus de Asignaciones de los Estados Unidos no esta en conformidad con las
obligaciones que impone a los Estados Unidos el Acuerdo sobre los ADPIC, en particular su
articulo 2 en relacion con los articulos 3, 4, 15 a 21, 41, 42 y 62 del Convenio de Paris.

El 30 de junio de 2000, las Comunidades Europeas CE y sus Estados miembros
solicitaron el establecimiento de un grupo especial. En su reunién del 26 de septiembre de
2000 el OSD establecio un Grupo Especial. El Canada, el Japdn y Nicaragua se reservaron
sus derechos como terceros.

Argentina — Medidas antidumping definitivas aplicadas a las importaciones
de baldosas de ceramica para el suelo procedentes de Italia, reclamacién
presentada por las Comunidades Europeas (WT/DS189)

Esta solicitud se refiere a las medidas antidumping definitivas impuestas por la Argentina
el 26 de febrero de 1999 a las importaciones de cartdn procedentes de Alemania, asi como
a las medidas antidumping definitivas impuestas por la Argentina el 12 de noviembre de
1999 a las importaciones de baldosas de ceramica para el suelo procedentes de Italia.

Las Comunidades Europeas alegan que la autoridad investigadora de la Argentina
rechazé sin ninguna justificacion una solicitud formulada por los exportadores de las
Comunidades Europeas para que se concediese un trato confidencial a la informacion
comercial sumamente sensible; desatendid, sin dar ninguna explicacion, la mayor parte de la
informacion presentada por los exportadores de las Comunidades Europeas; y no hizo
publicos los hechos esenciales objeto del examen, sobre los que se basaba la decision de
imponer las medidas antidumping. Las Comunidades Europeas consideran que esas medidas
son incompatibles con el Acuerdo Antidumping y, en particular, con el articulo 2; los parrafos
5,9y 10 del articulo 6; y el parrafo 8 del articulo 6 conjuntamente con los parrafos 3, 5, 6 y
7 del Anexo Il del Acuerdo Antidumping.

El 14 de septiembre de 2000 las Comunidades Europeas solicitaron el establecimiento de
un grupo especial. En la reunion celebrada el 17 de noviembre de 2000, el OSD establecio
un Grupo Especial sobre la base de una reclamacién mas limitada de las CE que se referia
Unicamente a las medidas antidumping definitivas aplicadas a las importaciones de baldosas
de cerdmica para el suelo procedentes de Italia (WT/DS189/3). Los Estados Unidos, el Japdn
y Turquia se reservaron sus derechos como terceros.

Estados Unidos — Medidas que tratan como subvenciones las limitaciones
a las exportaciones, reclamacion presentada por el Canada (WT/DS194)

Esta solicitud se refiere a las medidas de los Estados Unidos que tratan una limitacion de
las exportaciones de un producto como una subvencién a otros productos que se han
fabricado utilizando o incorporando el producto sujeto a la limitacién, si el precio en el
mercado interno de este Ultimo se ve afectado por la limitacion. Las medidas objeto de
litigio incluyen las disposiciones de la Declaracion de Accion Administrativa que acompafia la
Ley de los Acuerdos de la Ronda Uruguay (URAA) (H.R. 5110, H.R. Doc. 316, Vol. 1, 103d
Cong., 2d Sess., 656, en particular en 925-926, (1994)), y la Explicacién del Reglamento
Definitivo, Departamento de Comercio de los Estados Unidos, Derechos Compensatorios,
Reglamento Definitivo (63 Federal Register 65.348 a 65.349-51 (25 de noviembre de 1998))
que interpreta el parrafo 5 del articulo 771 de la Ley Arancelaria de 1930 (19 U.S.C. pérrafo
1677 (5)), modificada por la URAA.

El Canada considera que estas medidas son incompatibles con las obligaciones que
corresponden a los Estados Unidos en virtud del pérrafo 1 del articulo 1, del articulo 10 (asi
como de los articulos 11, 17 y 19 en cuanto se relacionan con las prescripciones del articulo
10) y del parrafo 1 del articulo 32 del Acuerdo SMC, porque estas medidas establecen que
los Estados Unidos impondrén derechos compensatorios contra practicas que no son



subvenciones en el sentido del parrafo 1 del articulo 1 del Acuerdo SMC. El Canadé
considera asimismo que los Estados Unidos no se han asegurado de que sus leyes,
reglamentos y procedimientos administrativos estén en conformidad con las obligaciones
dimanantes de la OMC, tal como lo requiere el parrafo 5 del articulo 32 del Acuerdo SMCy
el parrafo 4 del articulo XVI del Acuerdo sobre la OMC.

El 24 de julio de 2000, el Canada solicitd el establecimiento de un grupo especial. En su
reunion de 11 de septiembre de 2000, el OSD establecié un Grupo Especial. Australia, las
Comunidades Europeas y la India se reservaron sus derechos como terceros.

Soluciones mutuamente convenidas

Australia — Medidas que afectan a la importacion de salménidos, reclamacion
presentada por los Estados Unidos (WT/DS21)

Esta solicitud se refiere al mismo reglamento del que se alega que infringe los Acuerdos
de la OMC en el asunto WT/DS18, en el que ya se han adoptado los informes del Grupo
Especial y del Organo de Apelacion que estan pendientes de aplicacion. (Véase supra,
“Aplicacion de los informes adoptados”.)

El 11 de mayo de 1999, los Estados Unidos solicitaron el establecimiento de un grupo
especial. En su reunion de 16 de junio de 1999, el OSD establecié un Grupo Especial. El
Canada; las CE; Hong Kong, China; la India y Noruega se reservaron sus derechos como
terceros. A peticion de los reclamantes, el Grupo Especial decidi6 el 8 de noviembre de 1999
suspender sus trabajos, de conformidad con el pérrafo 12 del articulo 12 del ESD, hasta que
los integrantes del Grupo Especial hayan finalizado su labor sobre el procedimiento en curso
solicitado por el Canada con arreglo a lo establecido en el parrafo 5 del articulo 21 del ESD
(WT/DS18) o por un periodo de 11 meses, si éste finaliza antes. El 29 de marzo de 2000 el
Grupo Especial aceptd la solicitud presentada por los Estados Unidos, de conformidad con el
parrafo 12 del articulo 12 del ESD, para que se suspendieran los trabajos del Grupo Especial
por un periodo de 1 mes hasta el 29 de abril de 2000. EI 12 de mayo de 2000 el Grupo
Especial acept6 una solicitud de los Estados Unidos para que suspendiera sus trabajos por
un periodo adicional, que expir6 el 17 de julio de 2000.

El 27 de octubre de 2000 las partes en la diferencia notificaron al OSD que habian
alcanzado una solucion mutuamente satisfactoria.

Estados Unidos — Medidas que afectan a los textiles y las prendas de vestir,
reclamacion presentada por las Comunidades Europeas (WT/DS151)

Esta diferencia se refiere a las modificaciones supuestamente introducidas por los
Estados Unidos en sus normas de origen aplicables a los textiles y prendas de vestir, que
entraron en vigor el 1° de julio de 1996, modificaciones que, en opinién de las Comunidades
Europeas, afectaron desfavorablemente a las exportaciones de productos textiles de las
Comunidades Europeas a los Estados Unidos, ya que, como consecuencia de las mismas, los
productos de las Comunidades Europeas ya no se reconocen en los Estados Unidos como
originarios de las Comunidades Europeas. Las Comunidades Europeas alegan que se
incumplen el parrafo 4 del articulo 2, los parrafos 2 y 4 del articulo 4 del ATV, el articulo 2
del Acuerdo sobre Normas de Origen, el articulo Il del GATT de 1994 y el articulo 2 del
Acuerdo OTC.

Las Comunidades Europeas sefialan que esta cuestion fue objeto anteriormente de una
solicitud de celebracion de consultas (DS85), llegandose a una solucién mutuamente
convenida que se notificé al OSD. Sin embargo, las Comunidades Europeas consideran que
los Estados Unidos no han cumplido los compromisos que contrajeron en ese acuerdo, por lo
que, a juicio de las Comunidades Europeas, los Estados Unidos siguen actuando de forma
incompatible con las obligaciones que les incumben en el marco de la OMC. En una
comunicacion de fecha 21 de julio de 2000, las partes notificaron una solucion mutuamente
convenida a esta diferencia.

Argentina — Aplicacion de medidas de salvaguardia de transicion a
determinadas importaciones de tejidos de algodon y sus mezclas procedentes
del Brasil, reclamacion presentada por el Brasil (WT/DS190)

Este asunto se refiere a las medidas de salvaguardia de transicion aplicadas con efecto a
partir del 31 de julio de 1999 por la Argentina respecto de determinadas importaciones de
tejidos de algoddn y sus mezclas procedentes del Brasil. Las medidas en cuestion se
aplicaron en virtud de la Resolucion MEyOSP 861/99 del Ministerio de Economia y Obras y
Servicios Publicos de la Argentina.

De conformidad con el parrafo 11 del articulo 6 del Acuerdo sobre los Textiles y el
Vestido, el Brasil habia sometido la cuestion al Organo de Supervision de los Textiles (OST)
para que éste procediera a un examen de la misma y formulara recomendaciones, después
de que en las consultas celebradas anteriormente a peticién de la Argentina no pudiera



llegarse a una solucion mutuamente satisfactoria. En su reunion de los dias 18 a 22 de
octubre de 1999, el OST procedi6 a un examen de las medidas aplicadas por la Argentina y
recomendd que la Argentina suprimiera las medidas de salvaguardia aplicadas contra las
importaciones del Brasil. El 29 de noviembre de 1999, la Argentina, de conformidad con el
parrafo 10 del articulo 8 del Acuerdo sobre los Textiles y el Vestido, notifico al OST que se
consideraba en la imposibilidad de ajustarse a sus recomendaciones. En su reunién de los
dias 13y 14 de diciembre de 1999, el OST examind las razones aducidas por la Argentina y
recomendd que ese pais reconsiderara su posicion.

A pesar de las recomendaciones del OST, la cuestion sigue sin haberse resuelto. El Brasil
considera que las salvaguardias de transicion aplicadas por la Argentina son incompatibles
con las obligaciones que imponen a ese pais el parrafo 4 del articulo 2, los pérrafos 1, 2, 3,
4,7,8y 11 del articulo 6, y los parrafos 9y 10 del articulo 8 del Acuerdo sobre los Textiles y
el Vestido, por lo que deberian ser revocadas de inmediato. En la reunion del OSD celebrada
el 20 de marzo de 2000, el OSD establecié un Grupo Especial. Las Comunidades Europeas,
los Estados Unidos, el Pakistan y el Paraguay se reservaron sus derechos como terceros. En
una comunicacion de junio de 2000, las partes notificaron una solucién mutuamente
convenida a esta diferencia. De conformidad con el acuerdo alcanzado, el Brasil mantiene el
derecho de continuar los procedimientos para el establecimiento de un grupo especial desde
el punto en que se encontraban en el momento en que se alcanzé el acuerdo.

Grupos especiales cuya autoridad ha quedado sin efecto

Estados Unidos — Medida que afecta a la contratacion publica, reclamaciones
presentadas por las Comunidades Europeas (WT/DS88 y 95)

Estas reclamaciones se refieren a una ley promulgada por el Commonwealth de
Massachusetts el 25 de junio de 1996 y denominada Ley que regula los contratos del Estado
con empresas que realizan transacciones comerciales con Birmania (Myanmar). En esencia,
esa Ley estipula que las autoridades publicas del Commonwealth de Massachusetts no estan
autorizadas a adquirir bienes ni contratar servicios de ninguna persona que realice
transacciones comerciales con Birmania.

Las Comunidades Europeas alegan que, dado que el Estado de Massachusetts esta
incluido en la lista presentada por los Estados Unidos en el marco del Acuerdo sobre
Contratacion PUblica (ACP), esa disposicion infringe los articulos VIII B), X'y XIll del ACP. Las
Comunidades Europeas aducen que esta medida también anula o menoscaba las ventajas
resultantes para las Comunidades Europeas del ACP y que asimismo tiene por efecto
obstaculizar el logro de los objetivos del ACP, incluido el de mantener el equilibrio de los

Cuadro V.7

Nuevas solicitudes de celebracion de consultas en el aiio 2000’

Diferencia Reclamante(s) Fecha de la solicitud

Comunidades Europeas — Derechos antidumping
sobre los accesorios de tuberia de fundicion maleable
procedentes del Brasil (WT/DS219) Brasil 21 de diciembre de 2000

Estados Unidos — Derechos compensatorios
sobre determinados productos de acero al carbono

procedentes del Brasil (WT/DS218) Brasil 21 de diciembre de 2000
Estados Unidos — Ley de compensacién por continuacion Australia,

del dumping o mantenimiento de las subvenciones Brasil, Chile,

de 2000 (WT/DS217) Comunidades

Europeas, Corea,
India, Indonesia,
Japon y Tailandia 21 de diciembre de 2000

México — Medida antidumping provisional sobre
los transformadores eléctricos (WT/DS216) Brasil 20 de diciembre de 2000

Filipinas — Medidas antidumping relativas a las resinas
de polipropileno procedentes de Corea (WT/DS215) Corea 15 de diciembre de 2000

Estados Unidos — Medidas de salvaguardia definitivas
contra las importaciones de varillas para trefilar de acero y Comunidades
de tubos al carbono soldados de seccion circular (WT/DS214)  Europeas 1° de diciembre de 2000




Cuadro IV.7 (continuacion)

Nuevas solicitudes de celebracion de consultas en el aiio 2000’

Diferencia Reclamante(s) Fecha de la solicitud

Estados Unidos — Derechos compensatorios sobre
determinados productos planos de acero al carbono Comunidades
resistente a la corrosion procedentes de Alemania (WT/DS213)  Europeas 10 de noviembre de 2000

Estados Unidos — Derechos compensatorios sobre
determinados productos originarios de las Comunidades Comunidades
Europeas (WT/DS212) Europeas 10 de noviembre de 2000

Egipto — Medidas antidumping definitivas aplicadas a las barras
de refuerzo de acero procedentes de Turquia (WT/DS211) Turquia 6 de noviembre de 2000

Bélgica — Administracion de las medidas por las que se
establecen derechos de aduana aplicados al arroz (WT/DS210)  Estados Unidos 12 de octubre de 2000

Comunidades Europeas — Medidas que afectan
al café soluble (WT/DS209) Brasil 12 de octubre de 2000

Turquia — Derecho antidumping sobre los accesorios de tuberfa
de hierro y de acero (WT/DS208) Brasil 9 de octubre de 2000

Chile — Sistema de bandas de precios y medidas
de salvaguardia aplicados a determinados productos agricolas
(WT/DS207) Argentina 5 de octubre de 2000

Estados Unidos — Aplicacion de medidas antidumping
y compensatorias a las chapas de acero procedentes
de la India (WT/DS206) India 4 de octubre de 2000

Egipto — Prohibicién de la importacién de atun en lata
con aceite de soja (WT/DS205) Tailandia 22 de septiembre de 2000

México — Medidas que afectan a los servicios
de telecomunicaciones (WT/DS204) Estados Unidos 17 de agosto de 2000

México — Medidas que afectan al comercio
de cerdos vivos (WT/DS203) Estados Unidos 10 de julio de 2000

Nicaragua — Medidas que afectan a las importaciones
procedentes de Honduras y de Colombia (Il) (WT/DS201) Honduras 6 de junio de 2000

Estados Unidos — Articulo 306 de la Ley de Comercio Exterior ~ Comunidades
de 1974 y sus modificaciones (WT/DS200) Europeas 5 de junio de 2000

Brasil — Medidas que afectan a la proteccion mediante
fpatente (WT/DS199) Estados Unidos 30 de mayo de 2000

Rumania — Medidas relativas a los precios minimos
de importacién (WT/DS198) Estados Unidos 30 de mayo de 2000

Brasil — Medidas relativas a los precios minimos
de importacion (WT/DS197) Estados Unidos 30 de mayo de 2000

Argentina — Determinadas medidas relativas a la proteccion
de patentes y de los datos de pruebas (WT/DS196) Estados Unidos 30 de mayo de 2000

Ecuador — Medida antidumping definitiva aplicada al cemento
procedente de México (WT/DS191) México 15 de marzo de 2000

Trinidad y Tabago — Medida antidumping provisional sobre
las importaciones de macarrones y espagueti procedentes
de Costa Rica (WT/DS187) Costa Rica 17 de enero de 2000

Estados Unidos — Articulo 337 de la Ley Arancelaria de 1930  Comunidades
y sus modificaciones (WT/DS186) Europeas y sus
Estados miembros 12 de enero de 2000

' Las solicitudes se enumeran siguiendo el orden de las fechas de presentacion. Para mas informacion sobre estas
solicitudes puede consultarse el sitio de la OMC en la Web. Esta lista no comprende las diferencias en las que se
establecié un grupo especial.
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derechos y obligaciones. A peticion de las Comunidades Europeas y el Japén, en su reunion
del 21 de octubre de 1998, el OSD establecié un Grupo Especial. EI OSD acordé que, de
conformidad con el pérrafo 1 del articulo 9 del ESD, un grupo especial Unico examinaria
conjuntamente las solicitudes de las Comunidades Europeas y el Japén.

El 10 de febrero de 1999, a peticion de las partes reclamantes, el Grupo Especial accedid
a suspender sus trabajos de conformidad con el parrafo 12 del articulo 12 del ESD. Dado
que no se pidi¢ al Grupo Especial que reanudara sus trabajos, de conformidad con el parrafo
12 del articulo 12 del ESD, el 11 de febrero de 2000 quedo sin efecto la decision de
establecer el Grupo Especial.

Composicion del Organo de Apelacion

El 7 de abril de 2000, el OSD designé al Sr. G. Abi-Saab (Egipto) y al Sr. A.V. Ganesan
(India) para que presten sus servicios en el Organo de Apelacién en sustitucion del Sr. El
Naggar y del Sr. Matsushita, tras la expiracién de sus mandatos. El Sr. C. Beeby fallecio
el 19 de marzo de 2000, y el 25 de mayo de 2000 el OSD designé al Sr. Y. Taniguchi (Japon)
para que prestara sus servicios en el Organo de Apelacion durante el resto del mandato
del Sr. Beeby.

VII. Mecanismo de examen de las politicas comerciales

Los objetivos del Mecanismo de Examen de las Politicas Comerciales (MEPC),
establecido en el Anexo 3 del Acuerdo de Marrakech, son coadyuvar a una mayor adhesion
de todos los Miembros de la OMC a las normas y disciplinas de la Organizacién de los
compromisos contraidos en su marco, y a un mejor funcionamiento del sistema multilateral
de comercio. Los exdmenes tienen por objeto conseguir una transparencia en las politicas y
practicas comerciales de los Miembros y una mejor comprension de las mismas. El
Mecanismo permite hacer regularmente una apreciacioén y evaluacion colectiva de toda la
gama de politicas y practicas comerciales de los distintos Miembros en todas las esferas
comprendidas en el ambito de los Acuerdos de la OMC, asi como de su repercusion en el
funcionamiento en el sistema multilateral de comercio. Los examenes se realizan en el
contexto de las necesidades, politicas, objetivos mas amplios en materia econémica y de
desarrollo del Miembro de que se trate, asi como de su entorno comercial externo. No
tienen por finalidad servir de base ni para hacer cumplir obligaciones, ni para los
procedimientos de solucién de diferencias, ni para imponer nuevos compromisos en materia
de politicas.

Realiza los exémenes el Organo de Examen de las Politicas Comerciales (OEPC), un
drgano en el que participan todos los Miembros y que tiene el mismo rango que el Consejo
General y el Organo de Solucién de Diferencias. En 2000, el OEPC estuvo presidido por el
Embajador Iftekhar Ahmed Chowdhury (Bangladesh).

Con arreglo al MEPC, las 4 primeras entidades comerciantes del mundo (la Union
Europea (UE), los Estados Unidos, el Japdn y el Canada -los paises de la “Cuadrilateral”) son
objeto de examen cada dos afios, las 16 siguientes cada cuatro afios y los demas Miembros
de la OMC cada seis afios, pudiendo fijarse un intervalo mas largo para los paises menos
adelantados. Se ha acordado que, en caso necesario, esos intervalos podran aplicarse con
una flexibilidad de hasta seis meses, y que uno de cada dos exdmenes de los paises de la
“Cuadrilateral” se realizara en forma de examen intermedio, sin que por ello se reduzca su
alcance.

A finales de 2000 se habifan realizado 135 examenes en total, correspondientes a
74 Miembros de la OMC (contando a la UE-15 como uno); el Canada ha sido objeto de
examen en seis ocasiones; la UE, el Japén y los Estados Unidos en cinco ocasiones;

9 Miembros (Australia; Brasil; Corea; Hong Kong, China; Indonesia; Noruega; Singapur; Suiza
y Tailandia) en tres ocasiones y 24 Miembros en dos ocasiones. En 2000, el OEPC realiz6 el
examen de 16 Miembros, a saber, Bahrein, Liechtenstein y Tanzania (primeros examenes);
Bangladesh, Islandia, Kenya, Perti y Polonia (segundos examenes); Brasil, Corea, Noruega,
Singapur y Suiza (terceros examenes); UE y Japon (quintos examenes); y Canada (sexto
examen). Las observaciones formuladas por el Presidente a modo de conclusién en esos
examenes se pueden encontrar en el anexo Il, pagina XX. Para el afio 2001 esta previsto
realizar 15 exdmenes, correspondientes a 20 Miembros.

En los Ultimos afios se ha prestado mayor atencion a los examenes de los paises menos
adelantados (PMA), segun lo recomendado en la Reunion de Alto Nivel sobre iniciativas
integradas para el fomento del comercio de los paises menos adelantados celebrada
en noviembre de 1997. Para finales de 2000 se habia realizado el examen de 12
de los 30 PMA que son Miembros de la OMC.



Con arreglo a lo prescrito en el Anexo 3 del Acuerdo de Marrakech por el que se
establece el Mecanismo, el OEPC realizd en 1999 una evaluacion del funcionamiento del
Mecanismo de Examen de las Politicas Comerciales. En general, los Miembros consideraron
que el MEPC funcionaba eficazmente y que su mision y objetivos seguian revistiendo
importancia. Los resultados de la evaluacion se presentaron en la Tercera Conferencia
Ministerial de Seattle.

También corresponde al OEPC realizar una revista general anual de los factores presentes
en el entorno comercial internacional que incidan en el sistema multilateral de comercio,
sobre la base de un informe anual del Director General.

Se han seguido logrando progresos sustanciales en la tarea de dar a conocer el MEPC.
Los documentos distribuidos para los exdmenes estan al alcance de todas las delegaciones
de los Miembros de la OMC en formato electrdnico, a través del Sistema de Gestion de
Documentos de la Secretarfa. La Presidencia y en algunos casos el Miembro objeto de
examen convocan regularmente conferencias de prensa. Las observaciones recapitulativas
del informe de la Secretaria, el comunicado de prensa de la OMC y las observaciones de la
Presidencia a modo de conclusidn pueden consultarse de inmediato en la pagina inicial de la
OMC en Internet. La editora Bernan Associates se encarga de la publicacion de los informes
de los EPC en nombre de la OMC. Este acuerdo comercial tiene por objeto garantizar una
distribucién amplia y eficiente de los informes. Ademas, Bernan Associates pone a
disposicion un CD-ROM de todos los Examenes de las Politicas Comerciales realizados.

VIIl. Comité de Restricciones por Balanza de Pagos

Durante 2000, el Comité celebrd consultas con cuatro Miembros que mantienen
restricciones a la importacion por motivos de balanza de pagos: Bangladesh, el Pakistan, la
Republica Eslovaca y Rumania.

Las consultas celebradas el 4 de mayo con Bangladesh fueron las primeras de ese pais
en el marco del procedimiento ordinario, distinto del procedimiento simplificado. Las
consultas se aplazaron en el entendimiento de que, con la asistencia técnica de la Secretaria,
Bangladesh notificaria un amplio plan de eliminacion progresiva de sus restantes
restricciones por motivos de balanza de pagos para diciembre de 2000 y reanudaria las
consultas poco después. El 15 de diciembre, el Comité reanud6 las consultas y aprobd el
plan de eliminacién, con efectos a partir del 1° de enero de 2002 hasta el 1° de enero de
2005, de las restricciones impuestas a una serie de productos. Los Miembros acordaron
reanudar en junio de 2001 los debates sobre las restantes restricciones que Bangladesh
trataria de justificar de conformidad con otras disposiciones de la OMC.

El Comité se reuni6 con el Pakistan el 5 de mayo y acept6 el compromiso de ese pais de
presentar una notificacion plena sobre la situacion de la aplicacion de su plan de eliminacion
progresiva a finales de junio y sobre otras medidas adoptadas por motivos de balanza de
pagos. El Comité en su reunion de los dias 20 y 21 de noviembre, tomé nota del
compromiso asumido por el Pakistan de suprimir el primer grupo de restricciones por
motivos de balanza de pagos en el plazo de las siguientes dos semanas y suprimir en dos
nuevas etapas las restricciones restantes, a finales de junio de 2001 y de 2002,
respectivamente, de conformidad con el plan previsto. En este entendimiento, el Comité llegd
a la conclusion de que el Pakistan estaba en conformidad con las obligaciones contraidas en
el marco del parrafo B del articulo XVIII'y del Entendimiento sobre las disposiciones en
materia de balanza de pagos del GATT de 1994. Los Miembros tomaron nota de que el
Pakistan estaba dispuesto a agilizar su plan de eliminacién progresiva si mejoraba el acceso
al mercado de sus exportaciones y la sostenibilidad de su balanza de pagos.

El Comité se reunid con la Republica Eslovaca y Rumania el 18 de septiembre. Los
Miembros felicitaron a la Republica Eslovaca por haber respetado su programa de
eliminacién progresiva y el plazo de supresion de su recargo a finales de afio. Los Miembros
acogieron favorablemente el hecho de que Rumania hubiera respetado el programa de
eliminacion progresiva y de que, a pesar de la situacion existente, hubiera puesto término al
recargo a la importacion a finales de afio. En ambos casos, el Comité llegd a la conclusion
de que los paises objeto de las consultas estaban en conformidad con las disposiciones del
articulo XIl del GATT de 1994,

IX. Comité de Acuerdos Comerciales Regionales

El Comité de Acuerdos Comerciales Regionales (CACR) celebrd tres reuniones formales y
algunas reuniones informales durante el periodo considerado. Buena parte del tiempo el
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Comité se dedico al examen de los Acuerdos Comerciales Regionales (ACR). A finales de
2000, el Comité habia admitido a examen 86 ACR en total: habia concluido el examen
factico de 62, otros 17 estaban todavia en curso de examen, y aun no se habia iniciado el
examen factico de los 7 restantes.'*

Durante 2000 tuvo lugar una serie de consultas informales con miras a llegar a un
acuerdo sobre un formato aceptable para los informes sobre los exdmenes del Comité que
respetara la integridad individual de cada acuerdo y permitiera expresar las distintas
opiniones. Esas consultas no habian logrado todavia el resultado deseado.

El Comité examind asimismo 20 informes bienales acerca del funcionamiento de
acuerdos sometidos a la OMC de conformidad con el programa de presentacién de informes
bienales sobre ACR.

En cumplimiento de su mandato de analizar las consecuencias sistémicas de los ACR
para el sistema multilateral de comercio, el Comité prosiguié su debate sobre las cuestiones
sistémicas relacionadas con el articulo V del AGCS sobre la base de una nueva
comunicacion de un Miembro. Se expresaron diferentes opiniones acerca de la posibilidad
de aclarar determinadas disposiciones fundamentales del articulo V del AGCS, o de
determinar si el Comité deberia circunscribirse a sus obligaciones basicas, por ejemplo, la
notificacion.

Se sometieron a debate dos documentos de antecedentes preparados por la Secretaria
durante el periodo objeto de examen. En uno se facilitaba un resumen de las cuestiones
sistémicas relacionadas con los ACR examinados durante las actividades del Comité, en el
otro figuraba un “mapa” de los Acuerdos Comerciales Regionales. Por ltimo, el Comité tom
nota de que el debate acerca de las cuestiones sistémicas habia dado pie a amplias
deliberaciones sobre los aspectos juridicos y convino en reorientarlo sobre la base de los
estudios horizontales relativos al tratamiento de diversas disposiciones de politica que debia
preparar la Secretaria.

X. Comité de Comercio y Desarrollo

En el sitio de la OMC en la Web puede
encontrarse una lista detallada de todos los
ACR notificados.

Durante 2000 el Comité de Comercio y Desarrollo (CCD) examind las siguientes
cuestiones: trato especial y diferenciado en favor de los paises en desarrollo, participacion de
los paises en desarrollo en el comercio mundial, aplicacion de los Acuerdos de la OMC,
formacion y cooperacion técnica, intereses y problemas de las pequefias economias, aspectos
del comercio electrénico relacionados con el desarrollo, acceso a los mercados para los paises
menos adelantados, notificaciones presentadas de conformidad con la Clausula de
Habilitacion sobre modificaciones introducidas en el sistema generalizado de preferencias,
notificaciones presentadas de conformidad con la Clausula de Habilitacion sobre acuerdos
comerciales regionales, financiacion para el desarrollo — contribucion a la Reunion de Alto
Nivel de las Naciones Unidas que se celebrara en 2002, y programa de trabajo para 2001. El
CCD también tomd nota del informe anual del Grupo Consultivo Mixto del CCl. En cuanto a
la cuestion de la condicién de observadores, el CCl esperaba que el Consejo General ultimara
su labor al respecto y, en el interin, concedia la condicién de observador ad hoc en cada
reunion al PNUMA. Quedaban pendientes las solicitudes presentadas por la Liga de los
Estados Arabes, la Organizacion de Paises Exportadores de Petréleo (OPEP) y la Organizacion
de Consultoria Industrial del Golfo.

El Comité celebrd cuatro reuniones formales en 2000: el 10 de marzo, el 28 de junio (que
prosigui6 el 10 de julio), el 22 de septiembre y el 27 de octubre (que prosigui6 el 8 de
noviembre). La primera de esas reuniones fue presidida por el Embajador Diallo, del Senegal,
y las tres siguientes por el Embajador Ransford Smith, de Jamaica. Una de las innovaciones
introducidas en el programa de trabajo del CCD en 2000 fue la celebracion de seminarios
para examinar en profundidad determinadas cuestiones en un entorno informal. Los
seminarios contaron con la aportacién de los conocimientos técnicos de personal de la OMC,
personal de otras organizaciones, representantes de los paises Miembros y expertos del
mundo académico. Se celebraron seminarios sobre los siguientes temas: trato especial y
diferenciado; aplicacion; y pequefias economias. Tras cada seminario, el Presidente presentd
bajo su responsabilidad un informe al CCD, y las delegaciones mantuvieron nuevos debates
informales sobre los temas del seminario. La cuestién del trato especial y diferenciado se
examino asimismo sobre la base de un documento de la Secretaria en el que se ofrecia una
vision general de la aplicacion de todas las disposiciones sobre trato especial y diferenciado
contenidas en los Acuerdos de la OMC.

Se celebrd una serie de reuniones con carécter informal sobre cooperacion técnica, que
comenzo con dos dias de reflexion (18 y 19 de julio). Las siguientes reuniones informales del
CCD se dedicaron a elaborar una “estrategia de asistencia técnica” en la OMC. En esas
reuniones también se examind un documento que contenia un proyecto de estrategia, y el
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informe sobre las actividades de cooperacion técnica de la OMC correspondiente a 1999, el
Plan Trienal de Cooperacién Técnica de la OMC, y el Plan Trienal de Formacion de la OMC. El
documento sobre la estrategia se ha revisado a la luz de las observaciones formuladas y se
seguird estudiando en 2001. En distintas reuniones del CCD, las Comunidades Europeas y el
Japon presentaron respectivamente propuestas especificas sobre la cuestion de la
cooperacién técnica, aunque los Estados Unidos sefialaron a la atencién de los participantes
informacidn sobre sus iniciativas para aumentar la capacidad en relacion con el comercio.
También formuld una declaracion el representante de la ONUDI.

La notificacion y el examen en lo que respecta al acceso a los mercados, en particular en
el marco de la Clausula de Habilitacién, sigue siendo una parte importante de la labor del
CCD. En 2000, el CCD recibié notificaciones de Noruega y el Japdn relativas a sus
respectivos esquemas SGP. El Canada comunico asimismo que tenia proposito de notificar la
introduccion en su esquema SGP de modificaciones relativas al acceso al mercado para los
paises menos adelantados (PMA). En cuanto a los PMA, el CCD tomé nota de una
notificacion de la Republica de Corea presentada en el marco de la exencion de 1999
concedida por los paises en desarrollo que prevé un trato arancelario preferencial para esos
paises.

El CCD también acuso recibo y tomd nota de las notificaciones presentadas en el marco
de la Cldusula de Habilitacion acerca de dos acuerdos comerciales regionales: la Comunidad
Econdémica y Monetaria de Africa Occidental, y la Comunidad de Africa Oriental.

El CCD examind la participacion de los paises en desarrollo en el comercio internacional
sobre la base de un documento de la Secretaria donde se estudiaba la estructura y las
tendencias del comercio tanto a medio y largo plazo como en el periodo de recientes crisis
macroecondmicas y financieras. También se prest6 especial atencion a los PMA.

Tras la intensificacion del programa de trabajo sobre el comercio electronico, el CCD
celebrd una reunién informativa informal con la participacién de organizaciones invitadas,
entre ellas la UNCTAD, la OMPI, el CCly la UIT. En los debates los Miembros mostraron que
estaban interesados en prosequir la labor sobre el comercio electrénico en el CCD, dato que
se comunic oportunamente al Consejo General.

El Consejo General también solicité al CCD que actuara como centro de coordinacién de
la contribucién de la OMC a la Reunion de Alto Nivel de las Naciones Unidas sobre
financiacion del desarrollo que se celebrara en 2002. El ejercicio de esta funcion se
considerard parte del programa de trabajo para 2001.

Los principales elementos del programa de trabajo del Comité para 2001 son: trato
especial y diferenciado, cooperacion técnica, participacion de los paises en desarrollo en el
comercio internacional, comercio electrénico, y financiacion del desarrollo. Se estan
manteniendo debates sobre los medios para avanzar en la labor referente a las pequefias
economias. El CCD continu6 también con su practica de celebrar seminarios informales sobre
determinadas cuestiones, cuyos debates proseguian luego en reuniones formales del CCD.
Los temas elegidos para 2001 son: tecnologia, comercio y desarrollo; comercio electronico; y
politicas estratégicas para el comercio y el desarrollo. EI CCD proseguira su trabajo ordinario
respecto de las notificaciones, y recibira también el informe del Grupo Consultivo Mixto del
Centro de Comercio Internacional (CCl).

Subcomité de paises menos adelantados

Durante el 2000, el Subcomité celebré cuatro reuniones formales bajo la presidencia
del Embajador Benedik Jonsson, Islandia. En esas reuniones, el Subcomité abordé los
siguientes temas principales: el seguimiento de la Reunién de Alto Nivel sobre iniciativas
integradas para el fomento del comercio de los paises menos adelantados (PMA) celebrada
en 1997, las dificultades con que se enfrentan los PMA al aplicar los Acuerdos de la OMC
y la Tercera Conferencia de las Naciones Unidas sobre los Paises Menos Adelantados
(PMA-III). e

Seguimiento de la Reunion de Alto Nivel sobre iniciativas integradas para el
fomento del comercio de los paises menos adelantados

En el marco de este punto permanente del orden del dia, el Subcomité prosiguio las
actividades de supervision y contribucion respecto de los progresos del Marco Integrado para
la Asistencia Técnica relacionada con el Comercio en apoyo de los paises menos
adelantados. Se presto especial atencion a los debates sobre el examen del Marco Integrado
previsto en un mandato'’, a las decisiones adoptadas posteriormente por los seis dirigentes
de organismos para mejorar el funcionamiento del Marco Integrado'® y al seguimiento de
las decisiones de los dirigentes de organismos participantes. En cada reunion, la Secretaria
informd al Subcomité sobre las actividades realizadas por el Grupo de Trabajo
Interinstitucional que coordinaba la asistencia técnica relacionada con el comercio prestada
a los PMA entre los seis organismos participantes en el Marco Integrado.®
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Acceso a los mercados

El Subcomité examind la compilacion efectuada por la Secretaria de la informacion
existente sobre acceso a los mercados en términos de los obstaculos arancelarios con que se
enfrentan las exportaciones de los PMA.2°En la reunién del Consejo General del 3 de mayo
el Director General present6 el informe sobre sus consultas con los principales interlocutores
comerciales respecto de la mejora de las oportunidades de acceso a los mercados para los
PMA?" y posteriormente el Subcomité estimé necesario que se presentaran notificaciones
sobre las medidas existentes, o las mejoras introducidas, en particular en vista de la proxima
Conferencia PMA-IIl que se celebrara en Bruselas en mayo de 2001.

Dificultades con que se enfrentan los paises menos adelantados al aplicar
los Acuerdos de la OMC

El Subcomité examind un informe de trabajo de la Secretaria titulado “Aplicacion de los
Acuerdos de la OMC: posible asistencia a los paises menos adelantados. 22 EI Subcomité
también deliberd sobre la alternativa de enviar al CCD o al Consejo General sus trabajos
sobre la aplicacién, incluso las posibles recomendaciones de asistencia a los PMA.

Tercera Conferencia de las Naciones Unidas sobre los Paises Menos Adelantados
(PMA-1I)

El Subcomité invitd a la secretaria ejecutiva encargada de la Conferencia sobre los paises
menos adelantados (PMA-III), de la UNCTAD, a celebrar una reunion informativa sobre el
proceso preparatorio de la Conferencia. El Subcomité celebrd asimismo una reunion mixta
con la Junta de Comercio y Desarrollo de la UNCTAD para informar sobre los resultados de
la primera reunion del Comité Preparatorio de la Conferencia PMA-IIl celebrada en julio de
2000. El Subcomité decidié incluir cuatro cuestiones en la contribucion de la OMC a la
PMA-III: i) la aplicacién efectiva del Marco Integrado; ii) un informe acerca de la integracion,
basado en un seminario conjunto de los organismos participantes en el Marco Integrado que
tuvo lugar los dias 29 y 30 de enero de 2001; i) un estudio factico sobre las oportunidades
de acceso a los mercados que tienen actualmente los PMA; y iv) un informe de situacion
sobre la adhesién de los PMA a la OMC.

XI. Comité de Comercio y Medio Ambiente

*WT/COMTD/LDC/W/16 y 17.
>WT/GC/M/55.
2ANT/COMTD/LDC/W/19.

La OMC realizd varios seminarios regionales de formacion sobre comercio y medio
ambiente para paises de Africa, del Mediterraneo y de América del Sur. El propésito de esos
seminarios era lograr que los funcionarios de comercio se reunieran con sus homologos
encargados del medio ambiente, intercambiaran opiniones y llegaran a una mejor
comprension de los debates sobre comercio y medio ambiente que se mantenian en la OMC
y de sus repercusiones para las respectivas regiones. En los seminarios se traté de ampliar el
conocimiento de la funcion y las actividades de la OMC en esta esfera y se preparo a los
participantes para futuros debates en esa Organizacion.

La Secretarfa invitd a otras organizaciones intergubernamentales a participar en todas las
actividades. EI PNUMA, la UNCTAD vy participantes en otros acuerdos multilaterales sobre el
medio ambiente (AMUMA) contribuyeron activamente a esos seminarios regionales.

Mediante los seminarios se alcanzaron dos objetivos:

- se llegd a una mejor comprensién de que la coordinacion entre los responsables de la
politica comercial y ambiental es fundamental para la coherencia normativa en el plano
tanto nacional como internacional. Los funcionarios de comercio pudieron conocer las
opiniones de sus homédlogos encargados del medio ambiente (y viceversa). Mediante
estudios de casos concretos, por ejemplo, la relacion entre acuerdos multilaterales relativos
al medio ambiente y las normas de la OMC, se demostré cémo la falta de coordinacion
adecuada en el pasado ha dado lugar en ocasiones a la negociacion de obligaciones
internacionales que pueden resultar contradictorias;

- los funcionarios publicos encargados del comercio y del medio ambiente tuvieron la
oportunidad de reunirse con sus homédlogos regionales y de intercambiar experiencias y
opiniones. En reuniones tanto formales como informales reflexionaron acerca de la
repercusién de los debates sobre comercio y medio ambiente de la OMC en el conjunto de
su region.



XIl. Acuerdos plurilaterales
Acuerdo sobre Contratacion Publica

Son partes en el Acuerdo Plurilateral sobre Contratacion Publica de 1994 los siguientes
Miembros de la OMC: el Canada; las Comunidades Europeas y sus 15 Estados miembros;
Corea; los Estados Unidos; Hong Kong, China; Israel; el Japdn; Liechtenstein; Noruega; el
Reino de los Paises Bajos respecto de Aruba; Singapur y Suiza. Veintitin Miembros de la OMC
tienen la condicion de observador: Argentina, Australia, Bulgaria, Camertn, Colombia,
Croacia, Chile, Eslovenia, Estonia, Georgia, Islandia, Jordania, Letonia, Mongolia, Oman,
Panamd, Polonia, la Republica Checa, la Republica Kirguisa, la Republica Eslovaca y Turquia.
También tienen la condicion de observador tres paises que no son miembros de la OMC,
Lituania, el Taipei Chino y Moldova, y tres organizaciones intergubernamentales, el CCl, el
FMI'y la OCDE. De conformidad con una decisién del Comité, de 29 de septiembre de 2000,
Islandia podra adherirse al Acuerdo sobre la base de las condiciones adjuntas a esa Decisién
(GPA/43). Bulgaria, Estonia, Jordania, Letonia, Panamé, la Republica Kirguisa y el Taipei
Chino estan negociando actualmente su adhesién al Acuerdo.

En 2000, ademés de examinar la legislacién de contratacion publica de la Comunidad
Europea y Suiza en 1999, el Comité ultimé los examenes de la legislacion del Canads;
Corea; Hong Kong, China; y Noruega. Se notificd asimismo la legislacién nacional de
aplicacion de los Estados Unidos, Israel, Liechtenstein, Japon y Singapur.

Desde febrero de 1997, el Comité ha venido llevando a cabo las tareas relativas a las
negociaciones previstas en el parrafo 7 del articulo XXIV del Acuerdo que abarcan, en
particular, los siguientes elementos: simplificacion y mejora del Acuerdo, incluso, cuando
procede, de la adaptacion a los adelantos en el sector de la tecnologia de la informacion;
ampliacién del ambito de aplicacion del Acuerdo; y eliminacion de las medidas o practicas
discriminatorias que distorsionan la contratacién publica. Tras acordar un calendario y un
programa de trabajo, las partes prosiguieron activamente sus consultas en 2000 sobre la
base de una nota informal donde figuraban los diversos proyectos de texto propuestos por
varias partes para modificar articulos del Acuerdo. Uno de los objetivos de las negociaciones
es la ampliacién del nimero de participantes en el Acuerdo haciéndolo mas accesible para
los paises que no son partes. Se ha invitado a los Miembros de la OMC que no son partes
en el Acuerdo y a los demas gobiernos que tienen reconocida la condicion de observador a
participar en los trabajos.

A continuacién se indican otras cuestiones examinadas por el Comité durante el periodo
de que se trata: comunicacion de estadisticas y notificacion de las cifras de umbral en las
monedas nacionales, modificaciones de los Apéndices del Acuerdo y distribucion de esos
Apéndices mediante un sistema de hojas amovibles en el sitio sobre contratacion publica de
la pagina de presentacion de la OMC en Internet (http://www.wto.org/govt/loose.htm).

Acuerdo sobre el Comercio de Aeronaves Civiles

Este Acuerdo entr6 en vigor el 1° de enero de 1980.

Al 1° de febrero de 2001 el Acuerdo tenia 27 signatarios: Alemania, Austria, Bélgica,
Bulgaria, Canada, Comunidades Europeas, Dinamarca, Egipto, Espafia, Estados Unidos,
Francia, Georgia, Grecia, Irlanda, Italia, Japdn, Letonia, Luxemburgo, Paises Bajos, Macao,
Malta, Noruega, Portugal, Reino Unido, Rumania, Suecia y Suiza. Los Miembros de la OMC
que tienen la condicion de observador en el Comité son: Argentina, Australia, Bangladesh,
Brasil, Camertn, Colombia, la Republica Checa, Estonia, Finlandia, Gabdn, Ghana, India,
Indonesia, Israel, Corea, Mauricio, Nigeria, Polonia, Singapur, la RepUblica Eslovaca, Sri Lanka,
Trinidad y Tabago, Tdnez y Turquia. También tienen la condicién de observador en el Comité
China, la Federacidn de Rusia, el Taipei Chino y Arabia Saudita, asi como el FMI'y la UNCTAD.

El Acuerdo suprime todos los derechos de aduana y demés cargas que se perciban sobre
la importacion de productos destinados a ser utilizados en una aeronave civil y sobre las
reparaciones de las aeronaves civiles, los consolida a nivel cero y obliga a los Signatarios a
aceptar un sistema de administracion aduanera basado en el uso final o0 adaptar en ese
sentido su sistema aduanero. El Acuerdo prohibe a los Signatarios obligar a los compradores
a adquirir las aeronaves civiles de una fuente determinada o ejercer sobre ellos presiones a
tal efecto, y estipula que los compradores de aeronaves civiles deberan poder elegir
libremente a los proveedores sobre la base de factores comerciales y tecnoldgicos. El
Acuerdo regula la participacion de los Signatarios en programas relativos a las aeronaves
civiles y la concesién por ellos de apoyo a esos programas, y ademés les prohibe exigir o
estimular a las entidades regionales o locales y a las instituciones no gubernamentales a que
adopten medidas que sean incompatibles con las disposiciones del Acuerdo. Aunque el
Acuerdo forma parte del Acuerdo sobre la OMC, sigue estando fuera del marco de la OMC.
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Durante las reuniones celebradas por el Comité de Comercio de Aeronaves Civiles en
2000, el Comité volvid a examinar la situacion del Acuerdo en el marco de la OMC, sin
embargo los Signatarios siguieron sin estar en condiciones de adoptar el proyecto de
Protocolo por el que se rectificaba el Acuerdo sobre el Comercio de Aeronaves Civiles
elaborado por el Presidente en abril de 1999. Con todo, estimaron que resultaba Util que el
Comité siguiera examinando esta cuestion a fin de lograr progresos.

El Comité también examin el proyecto de revision del Protocolo (2000) por el que se
modifica el Anexo del Acuerdo sobre el Comercio de Aeronaves Civiles relativo a la
actualizacion de partidas del Sistema Armonizado (SA) en relacion con el SA de 1996, y la
ampliacion del nimero de productos que figuran en el Anexo relativo a los productos
comprendidos con el objeto de incluir “los simuladores de mantenimiento en tierra”. En
relacion con la ampliacion de la cobertura, el Comité examind la propuesta de enmienda del
parrafo 1 del articulo 1 del Acuerdo presentada por un Signatario. Aunque los Signatarios no
estaban en condiciones de aprobar formalmente el Protocolo (2000) por el que se modifica
el Anexo al Acuerdo sobre el Comercio de Aeronaves Civiles, ni de aprobar la enmienda al
parrafo 1 del articulo 1 del Acuerdo, el Comité decidid instar a los Signatarios a otorgar de
forma provisional el trato de franquicia arancelaria a los articulos incluidos en la propuesta
de Anexo relativo a los productos comprendidos que figuraba en el documento
TCA/WY/5/Rev.3 de la OMC, entre ellos, los simuladores de mantenimiento en tierra. Ademas,
los Signatarios acordaron pedir a la Secretaria que elaborara, para someterlo al examen de
los Signatarios, un nuevo proyecto de revision del Anexo relativo a los productos
comprendidos donde figuraran los cambios introducidos en el SA que entrarian en vigor
el 1° de enero de 2002.

En 2000, el Comité examind asimismo, entre otras cuestiones, el reglamento de las
Comunidades Europeas sobre emisiones sonoras de los motores de las aeronaves, la
certificacion en Europa de las aeronaves civiles de los Estados Unidos, la ayuda estatal al
desarrollo de grandes aeronaves civiles y las ayudas a la industria aerondutica belga. Se
recordé a los Signatarios que debian actualizar la informacion relativa a la informacion civil y
militar con fines aduaneros, y el Comité examing el sistema de administracién aduanera
basado en el “uso final” de varios Signatarios, con inclusién de la propuesta de un
Signatario relativa a la distincion entre aeronaves “civiles” y “militares” sobre la base de
una certificacion inicial. El Comité también examiné la utilidad de la comunicacién de
estadisticas comerciales por los Signatarios.

PARTE I

|. Cooperacion técnica

Durante 2000 se realizaron diversas actividades significativas: i) el 26 de junio se celebrd
un seminario sobre la aplicacion de los Acuerdos de la OMC; ii) el 18 y el 19 de julio fueron
dos dias de reflexion sobre la cuestion de la cooperacion técnica; iii) el 21 de octubre se
celebré un seminario sobre pequefias economias bajo los auspicios del Comité de Comercio
y Desarrollo; y iv) los dias 13 a 15 de noviembre se organizd en Libreville una Conferencia
Ministerial africana sobre la OMC. El seminario sobre la aplicacion de los Acuerdos de la
OMC adopto la forma de una serie de grupos especiales donde se trataron las siguientes
cuestiones: las perspectivas de politica respecto de la aplicacién; los aspectos practicos de la
aplicacion, en particular respecto de los ADPIC; la valoracién en aduana y las MIC; y las
dificultades con que se enfrentan los paises en desarrollo al tratar de hacer valer sus
derechos en el marco de la OMC. El propésito de los dos dias de reflexion sobre la
cooperacion técnica era revisar las actividades de cooperacion técnica de la OMC a la luz de
sus objetivos y las necesidades de creacion de capacidad en relacién con los Acuerdos de la
OMC, y también hacer una aportacion constructiva a los debates del propio Comité de
Comercio y Desarrollo. En el seminario sobre pequefias economias, que se consideraba parte
de la Semana de Ginebra para los Miembros sin representacién permanente en esa ciudad y
para los observadores de la OMC, se abordaron dos cuestiones fundamentales: la naturaleza
de los problemas de las pequefias economias y sus posibles soluciones. En la reunién de
Libreville, los Ministros africanos reiteraron su apoyo a la OMC y al sistema multilateral de
comercio.

Durante el afio objeto de examen, la Divisién de Cooperacidn Técnica elabord un
documento estratégico sobre la cooperacion técnica de la OMC que aporta informacion
sobre la gran variedad de cuestiones que se abordan en las actividades de cooperacion
técnica de la OMC en general, y en particular en el plano de los paises. Con el generoso



apoyo del Gobierno del Reino Unido, que aportd una contribucién extrapresupuestaria, se
contraté a un experto en evaluacion para crear un mecanismo de supervisién y evaluacién
de las actividades de asistencia técnica. También se prepard una Guia para uso del personal
de la Secretaria encargado de las actividades de asistencia técnica. Esas iniciativas se
presentaron en los documentos WT/COMTD/W/73 y WT/COMTD/W/74, ambos de fecha

21 de junio de 2000.

Otro acontecimiento importante del afio 2000 fue la aprobacién por el Consejo General
del aumento del presupuesto de cooperacion técnica en 1,5 millones de francos suizos para
el ejercicio presupuestario correspondiente a 2001. En noviembre de 2000, la Secretaria
produjo un CD-ROM y una copia en papel de una “Guia de las fuentes de asistencia técnica
relacionada con el comercio”. Ademas del objetivo inmediato de ofrecer una Unica fuente de
referencia a los posibles beneficiarios de ese tipo de asistencia, la Guia también deberia
resultar Util para asegurar la coordinacion y cooperacién adecuadas entre los proveedores de
asistencia técnica. La Guia contiene cuatro capitulos: en el primero se explican las
principales caracteristicas de la asistencia técnica de la OMC; en el segundo se identifican
los programas conjuntos en los que participa la OMC; y en los dos restantes se identifican
otras fuentes de asistencia técnica relacionada con el comercio, clasificadas en los siguientes
apartados; organizaciones multilaterales, organizaciones regionales y asistencia bilateral.

Para facilitar la consulta rapida de los distintos Acuerdos de la OMC a los delegados
durante la Conferencia Ministerial africana celebrada en Libreville en noviembre de 2000, la
Secretaria prepard una sinopsis de todos los Acuerdos de la OMC. Delegados asistentes a la
Conferencia apreciaron mucho y fue uno de los principales elementos del éxito de la
reunion. También durante 2000 se establecieron 27 nuevos Centros de referencias de la
OMC, principalmente en organizaciones regionales y subregionales. Ahora existen en total
95 Centros. Entre las actividades de seguimiento cabe citar la renovacién y/o la compra de
equipo informético y de accesorios de computadora para algunos paises menos adelantados
de Africa. Una encuesta realizada en mayo de 2000 para evaluar el funcionamiento y la
eficacia de los Centros de referencias aporté datos Utiles para la planificacién trienal de la
asistencia técnica a dichos Centros.

Il. Formacion

Cursos de politica comercial

Introduccion

En el periodo examinado, la Secretaria de la OMC organizd tres cursos requlares de
politica comercial y un curso especial de seis semanas sobre la adhesion a la OMC de los
paises de Europa Central y Oriental y de Asia Central.

Cursos regulares

Los tres cursos regulares, celebrados dos en inglés y uno en espafiol, respectivamente, se
impartieron a los funcionarios de los paises en desarrollo encargados de la formulacion y
aplicacion de las politicas comerciales. Los cursos regulares duraron 12 semanas y cada uno
tuvieron lugar en la sede de la OMC en Ginebra. La participacion de los asistentes a los
cursos (24 plazas en cada curso regular) se financié con las becas concedidas por la OMC
que cubren los gastos durante el curso.

El objetivo de los cursos es facilitar a los participantes una comprension mas profunda de
las cuestiones relacionadas con la politica comercial, el sistema multilateral de comercio, del
derecho mercantil internacional y del funcionamiento de la OMC. Se pretende que los
conocimientos adquiridos en el curso permitan a los participantes trabajar con mas eficacia
en sus propias administraciones y fomentar una participacion mas activa de sus paises en la
labor de la OMC.

lll. Cooperacion con otras organizaciones internacionales

Desde su constitucién, la OMC ha tenido extensos contactos con otras organizaciones
intergubernamentales interesadas en sus actividades. A la primera Reunién Ministerial
celebrada en Singapur en 1996 asistieron 42 organizaciones intergubernamentales, la
celebrada en Ginebra en 1998 asistieron 40 y la celebrada en Seattle en 1999 asistieron 50.
Se han establecido relaciones con organizaciones afines al sistema de las Naciones Unidas,
las organizaciones de Bretton Woods y diversas organizaciones regionales, al objeto de
seguir destinando a fines muy precisos los recursos y los conocimientos técnicos de la
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comunidad internacional, coordinandolos y, aspecto sumamente importante, aplicandolos a
la satisfaccién de las necesidades mundiales més acuciantes. En el 2000, el Consejo General
aprobd el acuerdo sobre las disposiciones necesarias para lograr una cooperacion eficaz
entre la Unién Internacional de Telecomunicaciones y la OMC.

Muchas de las organizaciones gozan de la condicién de observador en uno o mas de los
distintos Comités, Consejos o Grupos de Trabajo de la OMC. A continuacion se proporciona
una lista de todas las organizaciones a las que se ha otorgado la condicion de observador.

Cooperacion con el FMI'y el Banco Mundial

El mandato de Marrakech sobre la “coherencia” ofrece la oportunidad de tener una
vision mas amplia de la importancia que reviste el sistema multilateral de comercio para la
politica econdémica mundial. La gran fuerza de nuestros acuerdos de cooperacion con el
Banco Mundial y el FMI reside en que, aunque cada organizacion siga centrandose en sus
responsabilidades fundamentales, podemos estudiar formas de equilibrar nuestros recursos
colectivos en esferas donde convergen nuestras actividades. Al situar la labor de la OMC en
el contexto de la interaccion de los aspectos comerciales, estructurales, macroeconémicos,
financieros y en materia de desarrollo del proceso de elaboracién de la politica econdmica, la
OMC puede colaborar para garantizar que en esas esferas se apliquen politicas coherentes y
que se respalden reciprocamente.

Durante los ultimos 12 meses, la cooperacién de la OMC con el Banco Mundial y el FMI
se ha centrado en particular en la asistencia a los paises en desarrollo y menos adelantados,
con objeto de que obtengan mayores beneficios de su participacion tanto en el comercio
internacional como en el sistema multilateral de comercio. Esta actividad ha coincidido
precisamente con la atencion que el FMIy el Banco Mundial han venido prestando a las
medidas que deben adoptarse para erradicar el problema de la pobreza generalizada en el
mundo. La mitigacién de la pobreza es el principal desafio al que se enfrenta el desarrollo en
nuestra generacion, y uno de los principales pardmetros para cuantificar el éxito de la
mundializacién de la economia.

Una prueba tangible de esta cooperacion fue el resultado de la reunién del Comité de
Desarrollo FMI/Banco Mundial celebrada el mes de abril pasado. El eje central de los debates
fue la cuestion del comercio, el desarrollo y la lucha contra la pobreza. Los Ministros de
Finanzas y Desarrollo respaldaron el compromiso del Banco Mundial y el FMI de utilizar sus
programas para apoyar los esfuerzos de los paises por ampliar el comercio dentro de un
marco general para el desarrollo que incluya las reformas de inversiones en instituciones,
infraestructura y programas sociales complementarios que resultan necesarios. Los Ministros
reiteraron su llamamiento al Banco Mundial, el FMI y la OMC para que cooperaran con otras
partes en la elaboracion de programas eficaces de creacién de capacidad en relacion con el
comercio, inclusive mediante el mejoramiento del Marco Integrado para la Asistencia Técnica
relacionada con el Comercio en apoyo de los paises menos adelantados, e instaron al Banco
Mundial a integrar el comercio en sus programas de prestacién de asistencia a los paises
con el fin de proporcionar a éstos un apoyo financiero y técnico mayor para mejorar la
infraestructura y las instituciones relacionadas con el comercio.

La Secretaria de la OMC esta cooperando con el personal del FMI'y del Banco Mundial
en la elaboracién de estrategias para apoyar los esfuerzos de los paises en desarrollo por
ampliar su comercio, en la integracion del comercio en los documentos de estrategia de
lucha contra la pobreza del FMI, del Banco Mundial y, en el caso del Banco Mundial, en la
integracién del comercio en sus programas de asistencia a los paises. A este respecto, los
trabajos de la Secretarfa en relacion con los exdmenes de politica comercial, el Marco
Integrado y, en general, la asistencia técnica, constituyen todos ellos una aportacion a esa
labor. En particular, el Marco Integrado puede constituir un complemento Util de la estrategia
de lucha contra la pobreza y un foro de coordinacion para ayudar a los paises a determinar
sus prioridades comerciales asi como un cauce para poner de relieve las cuestiones
comerciales en los debates generales sobre la reduccién de la pobreza.

Como parte de la investigacion de colaboracion en curso con el FMI'y el Banco Mundial,
se organizaron en Ginebra tres seminarios con participacion del Banco Mundial, donde se
abordaron los temas siguientes: trato especial y diferenciado para los paises en desarrollo;
aplicacion de los Acuerdos de la OMC; y las pequefias economias en el sistema multilateral
de comercio.

Conferencia de las Naciones Unidas sobre Comercio y Desarrollo

La Organizacion Mundial del Comercio (OMC) y la Conferencia de las Naciones Unidas
sobre Comercio y Desarrollo (UNCTAD) han seguido ampliando la importante relacion que
mantienen, al compartir ambas Organizaciones el mismo interés en hacer avanzar la causa
de Ia liberalizacién mundial del comercio en el marco del sistema multilateral. EI Director



General de la OMC, Sr. Mike Moore, asistio a la Conferencia UNCTAD X celebrada en
Bangkok, Tailandia, del 12 al 19 de febrero de 2000. En el marco del objetivo general de
coordinacion en todos los dmbitos y mejor utilizacién de los recursos colectivos en beneficio
de todos los paises en desarrollo, el eje principal de los esfuerzos comunes de la OMC y de
la UNCTAD ha sido ayudar a los paises menos adelantados y a los paises africanos en
particular, a integrarse de forma mas completa y efectiva en el sistema comercial mundial.

La Secretaria de la OMC es miembro del Grupo de Trabajo convocado por la secretaria de
la UNCTAD en prevision de la Tercera Conferencia de las Naciones Unidas sobre los Paises
Menos Adelantados que tendra lugar en Bruselas en marzo de 2001. El personal de la OMC
y de la UNCTAD sigue participando en las reuniones de ambas Organizaciones que se
celebran regularmente en Ginebra y mantiene contactos frecuentes para intercambiar
informacion. Las dos Organizaciones y el Centro de Comercio Internacional (véase a
continuacion la seccion relativa al CCl) siguieron colaborando en el establecimiento de un
programa de asistencia técnica sin precedentes, concebido expresamente para determinados
paises africanos, con el fin de ayudarles a incrementar y diversificar su comercio exterior y
facilitar su integracién en el sistema multilateral de comercio. La OMC también siguié
colaborando con la UNCTAD y con el FMI, las Naciones Unidas, la OCDE y EUROSTAT en la
preparacién de un manual internacional de conceptos y definiciones sobre el comercio de
servicios en el seno del Grupo de Tareas Interorganismos sobre Estadisticas del Comercio de
Servicios.

Centro de Comercio Internacional UNCTAD/OMC

Establecido por el GATT en 1964, el Centro de Comercio Internacional UNCTAD/OMC
(CCl) es un o6rgano subsidiario mixto de la OMC y de las Naciones Unidas, estas ultimas por
conducto de la Conferencia de las Naciones Unidas sobre Comercio y Desarrollo (UNCTAD).
El Consejo General de la OMC y la Junta de Comercio y Desarrollo de la UNCTAD fijan la
politica general del programa del CCly las dos Organizaciones contribuyen por partes
iguales a sufragar el presupuesto ordinario del CCI.

La aplicacién del programa integrado conjunto CCI/UNCTAD/OMC de asistencia técnica a
determinados paises menos adelantados de Africa y otros paises africanos (JITAP) prosiguié
en forma intensa. La supervision en las primeras fases del programa y las modificaciones
subsiguientes han traido consigo una aplicacion descentralizada y una mejora del
funcionamiento y de los resultados de las actividades locales de formacién y de difusion de
informacion. A finales de 1999 se inici6 una evaluacion del desarrollo de capacidades de la
que han surgido nuevas propuestas de mejora. Conforme a lo requerido por sus 6rganos
rectores, la OMC y la UNCTAD, el CCl se ha hecho cargo de la gestion diaria del programa.

El CCl continud apoyando enérgicamente el Marco Integrado para la Asistencia Técnica
relacionada con el Comercio en apoyo de los paises menos adelantados, que establece un
mecanismo para una mayor coordinacion de las actividades de asistencia técnica relacionada
con el comercio entre el Banco Mundial, el CCl, el FMI, la OMC, el PNUD y la UNCTAD. En
2000, se realizd un examen independiente del Marco Integrado y los érganos rectores
decidieron la adopcién de medidas para mejorar la prestacion de asistencia técnica
relacionada con el comercio, entre ellas, el establecimiento de un Fondo Fiduciario, que
ahora precisa el apoyo de los donantes.

Relaciones con las organizaciones no gubernamentales/
la sociedad civil

Aunque las ONG han estado interesadas en el GATT desde su creacién en 1947, el
periodo transcurrido desde la creacion de la OMC ha demostrado elocuentemente que el
sistema multilateral de comercio esta siendo objeto de una atencién sin precedentes por
parte de la opinién publica.

Las relaciones con las organizaciones no gubernamentales (ONG) estan especificadas en
el parrafo 2 del articulo V del Acuerdo de Marrakech y aclaradas méas ampliamente en un
conjunto de directrices (WT/L/162) adoptadas por el Consejo General en julio de 1996 y que
“reconocen la funcién que pueden desempefiar las ONG para acrecentar la conciencia
publica de las actividades de la OMC". Las relaciones con las ONG se centran
fundamentalmente en la asistencia a las conferencias ministeriales, la participacion en
simposios sobre temas especificos y el contacto cotidiano entre la Secretaria de la OMC y las
ONG. La Secretaria de la OMC recibe cada dia numerosas solicitudes de ONG del mundo
entero y el personal de la Secretaria mantiene un contacto regular con esas organizaciones,
tanto individualmente como en el contexto de acontecimientos organizados por éstas.

Desde la adopcién de las directrices de 1996, se han tomado varias medidas para
reforzar el didlogo con la sociedad civil. La Secretaria de la OMC ha organizado sesiones de
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informacion regulares con las ONG y ha establecido una seccién especial sobre ONG en el
sitio de la OMC en la Web con informacién especifica para la sociedad civil, por ejemplo
avisos de los plazos de inscripcion para las reuniones ministeriales y los simposios. Ademés
se distribuye cada mes para informacion de los Miembros una lista de los documentos de
posicion de las ONG recibidos por la Secretarfa. A partir de abril de 2001, se pondra a
disposicion de las ONG un Boletin de noticias donde se facilitara el acceso a la informacion
de la OMC disponible al publico. Podran acceder a este Boletin organizaciones y/o
particulares. Las solicitudes de suscripcién pueden enviarse por correo electrénico a la
siguiente direccion: ngobulletin@wto.org.

Conferencias Ministeriales

La asistencia de las ONG a las Conferencias Ministeriales de la OMC se basa en un
conjunto bésico de procedimientos de inscripcion, con arreglo a los cuales: i) las ONG
pueden asistir a las sesiones plenarias de la Conferencia y ii) los formularios de inscripcion
de las ONG serian aceptados por la Secretaria de la OMC sobre la base del pérrafo 2 del
articulo V, esto es, las ONG tienen que demostrar que sus actividades tratan “de cuestiones
afines a las de la OMC". En el sitio de la OMC en la Web se da informacion sobre esos
procedimientos, como se hizo en el caso de Seattle y se hara en el caso de la Cuarta
Conferencia Ministerial que se celebrara en Qatar del 9 al 13 de noviembre de 2001.

Simposios

En marzo de 1999, la OMC organizd dos Simposios de Alto Nivel en Ginebra, que
representaron un avance importante en el didlogo de la OMC con la sociedad civil.
Demostraron que tanto los gobiernos como la sociedad civil pueden participar en un didlogo
abierto y constructivo y, en las esferas en las que existen diferencias, progresar para hallar
soluciones.

Con ese mismo espiritu, el 29 de noviembre de 1999 se celebrd un Simposio en Seattle.
El Simposio de Seattle sobre las grandes cuestiones del comercio internacional en las
primeras décadas del siglo préximo brindé otra oportunidad para mejorar ese didlogo. Se
debatieron una gran variedad de cuestiones importantes, como el papel del comercio
internacional en la erradicacion de la pobreza, los efectos de la mundializacion sobre los
paises en desarrollo, la integracion de los paises menos adelantados en el sistema
multilateral de comercio, la creciente sensibilizacion publica con el sistema de comercio, el
comercio y el desarrollo sostenible, y el comercio y el desarrollo tecnolégico.

Anexo | — Publicaciones recientes

La Organizacién Mundial del Comercio publica cada afio en versién impresa y electrénica,
en espafiol, francés e inglés, obras en las que se recogen los textos juridicos y los acuerdos,
los estudios por paises y por productos, datos econémicos analiticos, estudios especiales
relacionados con el comercio y la historia de las distintas negociaciones comerciales y de los
acuerdos resultantes. Un nimero creciente de titulos se publica en asociacion con editoriales
comerciales en virtud de acuerdos de edicion conjunta. A continuacion se hace una resefia
de algunas de nuestras publicaciones més recientes y de mayor difusion. Para mas detalles
sobre los precios, la disponibilidad y los demas titulos publicados, sirvanse dirigirse al
Servicio de Publicaciones de la OMC o consultar la lista completa en nuestro sitio Web
http://www-dev.wto.org/english/res_e/booksp_e/booksp_e.htm. Los usuarios de Internet
pueden ahora adquirir las publicaciones de la OMC a través de nuestra libreria en linea
protegida. Se aceptan todas las principales tarjetas de crédito y los clientes reciben en
cuestion de sequndos la confirmacion y un resumen del pedido. Para ponerse en contacto
con la editorial Bernan Press sirvanse dirigirse a 4611-F Assembly Drive, Lanham, MD
20706-4391, linea gratuita: 1-800-274-4888. Para ponerse en contacto con la Editorial
Kluwer Law International sirvanse dirigirse a 675 Massachusetts Avenue, Cambridge, MA
02139, Estados Unidos, teléfono: (617) 354-0140, fax: (617) 354-8595, correo electronico:
sales@kluwerlaw.com.

Publicaciones gratuitas

Estan disponibles actualmente, en espafiol, francés e inglés, tres folletos de informacion
basica sobre la OMC en los que se hace una breve introduccion a la OMC, a sus acuerdos y
a su forma de funcionamiento: “La OMC en pocas palabras” — un punto de partida para
familiarizarse con la informacion esencial sobre la OMC; “Diez ventajas del sistema de
comercio de la OMC" — la OMC y el sistema de comercio ofrecen una serie de ventajas,
algunas muy conocidas, otras menos evidentes; “Diez malentendidos frecuentes sobre la
OMC" — las criticas a la OMC a menudo se basan en malentendidos basicos sobre su



funcionamiento. Estos tres folletos se completan con la publicacién “Con el comercio hacia
el futuro” — una introduccion mas extensa a la OMC y a sus acuerdos, que ya esta
disponible en los tres idiomas. Los pedidos de estas publicaciones superiores a 25
ejemplares seran facturados.

El sitio Web de la OMC

El sitio Web de la OMC (www.wto.org) brinda acceso en espafiol, francés e inglés a mas
de 11.000 péginas de informacidn que se actualiza a diario. Ademas, los usuarios pueden
utilizar el sitio para acceder a “Documentos en linea”, que contiene méas de 60.000
documentos de trabajo de la OMC en espafiol, francés e inglés y en el que a diario se
introducen nuevos documentos. En el sitio se encuentra también el Servicio de Transmisiones
de la OMC que permite a los usuarios ver y oir partes principales de acontecimientos
importantes de la OMC, algunos de los cuales se transmiten en directo por Internet. En el
dltimo afio, el ndmero de usuarios no ha dejado de aumentar, llegando a un promedio de
200.000 usuarios en un solo mes. El volumen de informacién recuperada por los usuarios
oscila entre 15y 25 gigabytes al mes (25 gigabytes equivalen a unos 15 millones de paginas
de texto). La OMC tiene ademas un sitio Web conjunto con el Banco Mundial (www.itd.org)
centrado en el comercio y el desarrollo.

Video de la OMC — Cémo resolver las diferencias comerciales

¢ Coémo pueden zanjarse armoniosamente las diferencias comerciales entre los
gobiernos? Los Miembros de la OMC han establecido un sistema que les ayude a resolver
sus diferencias guiandose por determinadas normas. Cuando un gobierno considera que otro
gobierno ha infringido las normas de la OMC o ha actuado de forma que priva a las
empresas de sus beneficios comerciales, puede presentar una reclamacion ante la OMC. El
video explica en términos sencillos como se resuelven las diferencias, lo que se ilustra con
dos casos concretos: cuando las dos partes encuentran una solucién amistosa: una
diferencia sobre derechos de autor y de reproduccién de grabaciones de sonido entre los
Estados Unidos, la Unién Europea y el Japon; y cuando el caso pasa por todas las etapas del
proceso de solucién de diferencias: una diferencia entre Venezuela, el Brasil y los Estados
Unidos en relacion con la gasolina y la proteccion del medio ambiente. El video también
examina la posible evolucién del sistema de solucion de diferencias en el futuro. El video
constituye un instrumento de informacion y formacion para los gobiernos, las universidades,
los juristas, los empresarios, asi como para un publico mas amplio interesado en ampliar su
conocimiento de la OMC.

Duracion: 30 minutos. En espafiol, francés e inglés.

Serie de Acuerdos de la OMC
Los Acuerdos de la OMC son el fundamento juridico del sistema internacional de
comercio del que forman parte la mayoria de las naciones comerciantes del mundo. Esta
serie ofrece una serie de folletos de referencia practica sobre determinados acuerdos. Cada
volumen contiene el texto de un acuerdo y una explicacién destinada a ayudar al usuario a
comprender el texto y, en algunos casos, material suplementario.
Los cuatro primeros volimenes ya estan disponibles, en espafiol, francés e inglés, y los
volumenes restantes se publicaran en los proximos meses.
VolUmenes de la serie (por orden de aparicion en el Acuerdo sobre la OMC):
. Acuerdo por el que se establece la OMC
. GATT de 1994 y GATT de 1947
. Agricultura
. Medidas Sanitarias y Fitosanitarias
. Textiles y el Vestido
. Obstaculos Técnicos al Comercio
. Medidas en materia de Inversiones relacionadas con el Comercio
. Antidumping
. Valoracion en Aduana
. Inspeccién Previa a la Expedicién
. Normas de Origen
. Procedimientos para el Tramite de Licencias de Importacion
. Subvenciones y Medidas Compensatorias
. Salvaguardias
. Servicios
. Aspectos de los Derechos de Propiedad Intelectual relacionados con el Comercio
. Solucion de Diferencias
. Mecanismo de Examen de las Politicas Comerciales
. Comercio de Aeronaves Civiles
. Contratacién Publica
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Formacion asistida por computador de la OMC

Este es el primer CD-ROM de una serie de guias interactivas (de uso practico) sobre los
Acuerdos de la OMC.

Cada CD-ROM esta orientado a guiar al usuario paso a paso, de una manera sencilla, a
través de los complejos Acuerdos de la OMC. Este CD-ROM trata sobre el Acuerdo sobre los
Textiles y el Vestido e incluye texto, video y material audio. El usuario tiene ademas la
posibilidad de evaluar el progreso realizado en su aprendizaje por medio de un test de
opciones mdltiples. También se incluye el texto completo del Acuerdo.

Un madulo sobre medidas sanitarias y fitosanitarias estara disponible en el transcurso de
2001.

Estudios especiales N° 6 — Market Access: Unfinished Business. Post-Uruguay
Round Inventory and Issues

Este estudio tiene dos objetivos estrechamente vinculados entre si: evaluar las
condiciones de acceso a los mercados posteriores a la Ronda Uruguay y, contribuir a aclarar
las cuestiones en juego en el actual proceso de negociaciones comerciales multilaterales en
materia de acceso a los mercados. En la seccidn Il se analizan los obstaculos al comercio de
productos industriales, concentrando la atencion en los aranceles. La seccién 11l se refiere a
las medidas con efectos de distorsion del comercio de productos agropecuarios, y en la
seccion IV se analiza el grado de acceso a los mercados garantizado por los compromisos
contraidos en el marco del AGCS, la importancia comparativa de los diferentes modos de
suministro y los principales obstaculos al comercio de determinados servicios.

Mayo de 2001

Estudios especiales N° 5 — Comercio, disparidad de los ingresos y pobreza

Este estudio, que se basa en dos informes de expertos encargados por la Secretaria de la
OMC, tiene por objeto aclarar la interaccién entre el comercio, la disparidad de los ingresos
a nivel mundial y la pobreza. El Profesor Dan Ben-David de la Universidad de Tel Aviv
examina en profundidad las relaciones existentes entre el comercio, el crecimiento
econémico y la disparidad de ingresos entre los paises. El Profesor L. Alan Winters de la
Universidad de Sussex examina los diversos conductos por los que el comercio puede afectar
a las oportunidades de obtencién de ingresos de los pobres. La publicacién también incluye
una resefia no técnica de los dos informes de expertos.

Junio de 2000

Estadisticas del comercio internacional, 2000

El Informe anual de la OMC titulado “Estadisticas del Comercio Internacional, 2000”
presenta estadisticas actualizadas, comparativas y globales sobre el comercio de mercancias
y de servicios comerciales para una evaluacién de las corrientes del comercio mundial por
pais, por regién y por principales grupos de productos o categorias de servicios. Unos 240
cuadros y graficos muestran desde varias perspectivas la evolucion del comercio y presentan
un conjunto de series temporales a largo plazo como informacion adicional. Los principales
elementos de la evolucion del comercio se resumen y comentan en la primera parte del
informe bajo el titulo “Panorama general”. Este volumen ha sido realizado por un grupo de
estadisticos en la Division de Estadistica en colaboracion con la Division de Estudios y
Andlisis Econdmicos. Para el afio 1999, el informe ofrece cifras detalladas del comercio de
mercancias y de servicios comerciales por region, por pais y por categoria de productos.

Noviembre de 2000

Edicion conjunta con Kluwer Law International

Guia de la OMC Yy los Paises en Desarrollo

Las dos terceras partes de los paises Miembros de la OMC son paises en desarrollo. Para
garantizar una participacion equitativa de estos paises en los beneficios del sistema de
comercio mundial, los Acuerdos de la Ronda Uruguay del GATT por los que se establecié la
OMC conceden un trato especial y diferenciado a los paises en desarrollo. Las disposiciones
que se incluyen en la guia abarcan el acceso a los mercados, la solucion de diferencias, los
examenes de las politicas comerciales, la inversion extranjera directa, el medio ambiente y
las cuestiones laborales, y la asistencia técnica. La guia contiene asimismo estudios de casos
sobre los progresos de los Miembros de la OMC en materia de cumplimiento de las
obligaciones que les incumben, asi como de obtencidn de los beneficios derivados de los
Acuerdos de la OMC.

Trade, Development and the Environment
En los dltimos afios las relaciones entre el comercio y el medio ambiente, y el comercio y
el desarrollo, se han vuelto cada vez més complejas. La necesidad de conciliar las exigencias



contradictorias de crecimiento econémico, desarrollo econémico y proteccién ambiental se
ha convertido en un elemento esencial del programa multilateral de comercio. En este
volumen varios comentaristas estudian la funcién que desempefian la Organizacion Mundial
del Comercio y otras instituciones en el tratamiento de estos problemas. El libro est4 basado
en los textos presentados en dos Simposios de Alto Nivel, organizados por la Organizacién
Mundial del Comercio en marzo de 1999, sobre Comercio y Medio Ambiente, y sobre
Comercio y Desarrollo.

En inglés Unicamente.

The Internationalization of Financial Services

La internacionalizacion de los servicios financieros es una cuestion importante a los
efectos del fortalecimiento y la liberalizacion de los sistemas financieros de los paises en
desarrollo. Seglin una opinién bastante difundida, la internacionalizacion contribuye a
establecer en los paises sistemas financieros mas estables y eficaces por cuanto introduce
normas y practicas internacionales. Al mismo tiempo hay preocupacion por los riesgos que
puede implicar para algunos paises, particularmente en ausencia de estructuras normativas
adecuadas. En los capitulos de este libro se examinan diferentes aspectos del presente
debate, los beneficios y los costos relativos de la internacionalizacién. En su conjunto,
arrojan luz sobre la diversidad y la significacion de los efectos de la internacionalizacion en
los sistemas financieros nacionales.

Edicion conjunta con Bernan Associates

Serie de examenes de las politicas comerciales

El Mecanismo de Examen de las Politicas Comerciales se introdujo en 1989 para
aumentar la transparencia, puesto que permite que los miembros del GATT procedan
colectivamente a un examen de toda la gama de politicas y précticas comerciales de cada
uno de ellos. El proceso ha continuado en el marco de la OMC seglin un modelo muy
similar. La evaluacién se realiza sobre la base de dos informes: uno presentado por el
gobierno del pais interesado, y otro preparado por la Secretaria del GATT/OMC. Las cuatro
entidades comerciantes mas importantes del mundo, a saber, el Canada, los Estados Unidos,
el Japon y las Comunidades Europeas (como una entidad dnica), son objeto de examen cada
dos afios. Los demas paises lo son cada cuatro o seis afios, seglin su importancia relativa en
el comercio mundial.

CD-ROM: Serie de examenes de las politicas comerciales

Los Exdmenes de las Politicas Comerciales de los Miembros de la OMC también estan
disponibles actualmente en CD-ROM. La versidn de 1999 contiene los paises Miembros
objeto de examen en el periodo 1995-1998, incluidos los Estados Unidos, el Japdn, la Union
Europea y el Canadd, en inglés, asi como los paises Miembros objeto de examen en el
periodo 1995-1997, en espafiol y en francés. Cada CD-ROM contiene los informes
correspondientes, con enlaces, sefializadores y funciones de busqueda, que utilizan un
soporte logico Folio 4. Cada afio se publicara un nuevo disco actualizado que incluird los
nuevos examenes disponibles.

Préximamente aparecera la edicion de 2000 con los paises Miembros objeto de examen
de 1995 a 1999, en inglés, y de 1995 a 1998, en espafiol y francés.

CD-ROM: Serie de instrumentos basicos y documentos diversos del GATT

La serie completa de Instrumentos Basicos y Documentos Diversos del GATT (IBDD) — los
42 vollimenes en espafiol, francés e inglés — en un solo CD-ROM. Este disco que utiliza
soporte légico Folio 4, convierte la gran biblioteca de documentos en un instrumento muy
accesible y de gran utilidad para efectuar busquedas y para que el usuario pueda realizar
busquedas sofisticadas rapida y eficientemente.

Las estadisticas del comercio internacional de 2000 en CD-ROM

Utilizando la tecnologia del CD-ROM, las estadisticas comerciales de 2000 de la OMC le
permitiran analizar la estructura del comercio internacional entre los distintos paises y
regiones, asi como extraer y exportar estadisticas y graficos comerciales amplios a una hoja
de cdlculo 0 una base de datos.

Las esferas abarcadas incluyen el comercio por regiones, paises o productos; destacados
especialistas de la OMC en estadistica econémica recaban y presentan los datos con gran
detalle y fiabilidad, y los diagramas, graficos y cuadros presentan la informacion de un modo
que facilitan su consulta y lectura.
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Edicion conjunta con Cambridge University Press

WTO Dispute Settlement Procedures — 2nd Edition

Este volumen contiene una coleccién de textos juridicos relacionados con la solucién de
diferencias en el marco del Acuerdo por el que se establece la Organizacion Mundial del
Comercio (OMC). Para facilitar la consulta, los textos han sido agrupados por temas, y la
Secretaria de la OMC ha afiadido referencias cruzadas y un indice por materias. Estas
adiciones no forman parte de los textos juridicos y por consiguiente no deben utilizarse
como fuentes de interpretacion.

Los resultados de la Ronda Uruguay de negociaciones comerciales multilaterales
— Los textos juridicos

Publicado por primera vez en 1994 por la Secretaria del GATT e impreso nuevamente por
la OMC en 1995, este titulo ha sido nuevamente editado por la Cambridge University Press,
en inglés.

Esta obra contiene los textos juridicos de los acuerdos negociados en la Ronda Uruguay,
que son actualmente el marco de normas de la Organizacién Mundial del Comercio. Los
acuerdos que regularan el comercio mundial hasta el siglo XXI, abarcan:

Mercancias: Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio (GATT) actualizado,
que comprende nuevas normas sobre la agricultura, los textiles, los derechos antidumping,
las subvenciones y medidas compensatorias, las licencias de importacién, las normas de
origen, normas, Y la inspeccién previa a la expedicion. (El texto original del GATT también
esta contenido en este volumen.)

Servicios: Acuerdo General sobre el Comercio de Servicios (AGCS)

Propiedad intelectual: Acuerdo sobre los Aspectos de los Derechos de Propiedad
Intelectual relacionados con el Comercio (ADPIC)

Diferencias: el nuevo mecanismo de solucion de diferencias

El marco de normas para la Organizacion Mundial del Comercio

ISBN 0521 78094 2 — encuadernado

Precio: 150 FS

ISBN 0521 78580 4 — ristica

Precio: 62,50 FS

Las versiones espafiola y francesa pueden obtenerse en la OMC.

Informes sobre la Solucion de Diferencias

Los Informes sobre la Solucién de Diferencias de la Organizacion Mundial del Comercio
("OMC") comprende informes de grupos especiales y del Organo de Apelacion, asi como
laudos arbitrales, en las diferencias relativas a los derechos y obligaciones de los Miembros
de la OMC dimanantes de las disposiciones del Acuerdo de Marrakech por el que se
establece la Organizacion Mundial del Comercio. Los Informes sobre la Solucién de
Diferencias se publican en espafiol, francés e inglés. Un volumen en 1996, tres volimenes en
1997 y nueve volimenes en 1998.

Anexo Il - Organo de Examen de las Politicas Comerciales — Observaciones
formuladas por el Presidente del Organo de Examen de Politicas Comerciales

a modo de conclusion

Kenya — 26 y 28 de enero de 2000

Hemos realizado un examen amplio y muy interesante de las politicas comerciales
de Kenya, que ha permitido alcanzar una apreciable comprension de las importantes
reformas comerciales y el ajuste estructural llevados a cabo desde el anterior examen, con
miras a lograr que el pafs se oriente a los mercados competitivos. Eso ha sido posible
gracias a la detallada informacién facilitada por el Embajador Rana y su delegacion
sobre las reformas efectuadas recientemente y las que se encuentran en curso y a las
excelentes observaciones del ponente y de los participantes en este Organo de Fxamen
de las Politicas Comerciales. El amplio interés de los Miembros en la evolucién reciente de
la situacién keniana asi como la importancia que atribuyen al papel del pais en la region
y en la OMC se han puesto de manifiesto en la gran cantidad de preguntas y observaciones
formuladas.

Los Miembros han felicitado unanimemente a Kenya por las medidas adoptadas en pro
de la liberalizacién del comercio, sobre todo porque este pais cumple un importante papel
en la regién. Entre esas medidas figuran la abolicion progresiva de las restricciones



cuantitativas, la racionalizacion de la estructura arancelaria y la reduccion del tipo
arancelario medio. Los Miembros han reconocido la repercusion social de esas reformas y, a
mi juicio, han apreciado los esfuerzos realizados por Kenya en ese sentido, en especial la
creacion de redes de seguridad social. Al respecto y en un nivel més general, algunos
Miembros han sefialado la importancia de la coherencia de las politicas y de la labor de las
organizaciones internacionales, en particular la OMC y el FMI. Han felicitado a Kenya por la
plena aplicacion del Acuerdo sobre Valoracidn en Aduana de la OMC y por su determinacién
de cumplir todas las obligaciones en el marco de la OMC.

Por otra parte, casi todos los Miembros han manifestado preocupacién por los recientes
incrementos de los aranceles aplicables a algunos productos agropecuarios. Asimismo, han
hecho notar que los “derechos en suspenso” introducen mas distorsiones en el sistema
arancelario y lo vuelven menos transparente. Han instado a Kenya a considerar la posibilidad
de suprimir esos derechos y a profundizar las reformas de las politicas comerciales, asi como
a acelerar el programa de privatizaciones para afianzar su estabilidad macroeconomica y
facilitar la afluencia de inversiones extranjeras. Ademas, han alentado a Kenya a ampliar el
campo de aplicacién de sus consolidaciones arancelarias y a armonizar los tipos
consolidados con los tipos aplicados con miras a ofrecer a los interlocutores comerciales una
mayor previsibilidad en materia arancelaria.

Al mismo tiempo, los Miembros han reconocido que ya se han introducido muchas
modificaciones legislativas destinadas a mejorar el nivel de transparencia y responsabilidad.
Los Miembros han manifestado especial interés en ambitos en los cuales podria resultar Gtil
la asistencia técnica relacionada con la OMC.

Asimismo, los Miembros han pedido detalles con respecto a varios aspectos mas
especificos, a saber:

- medidas para incorporar los Acuerdos de la OMC en la legislacion de Kenya;

- la valoracién en aduana, la transparencia y la previsibilidad de los tramites aduaneros,
y medidas para facilitar el despacho de aduana;

- las condiciones requeridas para conceder exenciones respecto de las normas
obligatorias;

- las principales disposiciones de la nueva legislacion antidumping y relativa a las
medidas compensatorias;

- la legislacién sobre contratacién publica y cualquier intencion de suscribir el Acuerdo
sobre Contratacién Publica de la OMC;

- los Ultimos avances relativos a las modificaciones de la legislacion sobre los derechos
de propiedad intelectual, incluidas la cobertura y las actividades de ejecucion;

- la aplicacion de la politica de competencia, incluido el niimero de apelaciones, y el
comportamiento anticompetitivo en la frontera;

- la ratificacién del Quinto Protocolo anexo al AGCS y la profundizacion del proceso de
liberalizacion y privatizacion del sector de las telecomunicaciones;

- los avances realizados en materia de liberalizacion del comercio regional en el marco
del COMESA 'y la EAC, asi como la repercusion de esos acuerdos en el crecimiento
economico y los ingresos publicos;

- la legislacion relativa a la inversion extranjera, los esfuerzos encaminados a
incrementar la transparencia y estabilidad del régimen de inversiones, sobre todo los criterios
aplicados para la aprobacién de los proyectos de inversién, cualquier discriminacién en la
concesion de incentivos y los tratados bilaterales de inversion;

- las juntas de comercializacion del sector agropecuario;

- la estrategia de industrializacion, asi como la situacion del sector de los textiles y el
vestido, y

- el acceso a los mercados de exportacion para los productos de Kenya.

Los Miembros han apreciado la franqueza y amplitud de las respuestas dadas por la
delegacion de Kenya, destacando en particular la garantia de que las reformas en curso
estan encaminadas a reducir los obstaculos a la participacion extranjera en la economia del
pais, que se sustenta en la conviccidn de que un régimen de inversiones y un sistema
comercial abiertos contribuyen al desarrollo sostenible y, con ello, a la mitigacion de la
pobreza; el programa de reformas, que no perderd firmeza, deberd acentuar la transparencia,
la responsabilidad publica y la previsibilidad del entorno econémico.

En condclusion, opino que el presente examen de las politicas comerciales de Kenya ha
sido muy fructifero. Los Miembros aprecian los decididos esfuerzos realizados por el pais
para mejorar su entorno econdmico y la funcion central de la politica comercial en ese
sentido, de modo de aprovechar plenamente los beneficios de su estimable base de recursos
y alcanzar el crecimiento sostenible en beneficio de todo su pueblo, mitigando la pobreza. La
activa participacion de Kenya en la OMC me parece fundamental en este esfuerzo e insto a
todos los Miembros a apoyar sus proyectos en curso. Al respecto, creo que deberiamos
prestar especial atencion al pedido de asistencia técnica y de un mayor acceso a los
mercados formulado por Kenya a los Miembros.
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Islandia — 2 y 4 de febrero de 2000

Hemos mantenido un debate positivo y abierto sobre las politicas y medidas comerciales
de Islandia. No cabe duda de que la extraordinaria recuperacién econémica experimentada
por Islandia desde su primer examen de 1994, debida en gran parte a su régimen comercial
basicamente liberal, su disciplinada gestion macroecondmica y sus ininterrumpidas reformas
estructurales, ha causado impresion a los Miembros del OEPC. Esas politicas y la habilidosa
explotacién de sus recursos pesqueros y energéticos han permitido a Islandia cosechar los
frutos de la especializacion internacional y de un comercio mas libre, logrando asi uno de los
més altos niveles de vida del mundo. En la actual coyuntura favorable, el principal desafio de
Islandia a corto plazo es impedir el recalentamiento de la economia.

Los Miembros han elogiado la sélida contribucion de Islandia a favor de un sistema
multilateral de comercio abierto y su compromiso con las politicas comerciales liberales,
puesto de manifiesto en sus aranceles, generalmente bajos. Islandia ha recibido también
elogios por su liderazgo en las actuales iniciativas para comenzar en la OMC la labor relativa
a las subvenciones en el sector pesquero. Al tiempo que han tomado nota de la solicitud de
adhesion de Islandia al Acuerdo sobre Contratacion Publica de la OMC, los Miembros han
expresado su esperanza de que las negociaciones concluyan pronto.

Los Miembros han tomado nota de los importantes cambios ya realizados en el sector
agropecuario, pero han animado a Islandia a introducir nuevas medidas de liberalizacién del
comercio y reestructuracion para reducir la proteccion y asistencia dispensadas a ese sector.
Asimismo, han expresado la preocupacién por la excesiva dependencia islandesa de los
ingresos procedentes de las exportaciones pesqueras para financiar las importaciones, y han
animado a Islandia a diversificar su gama de exportaciones. También han observado la
creciente complejidad del régimen comercial de Islandia, resultante del nimero cada vez
mayor de acuerdos preferenciales suscritos por la AELC. Ademas, los Miembros han tomado
nota de la existencia de restricciones a la inversidn en sectores estratégicos y han
preguntado si Islandia tiene intencion de atenuar esas restricciones.

Al tiempo que han reconocido el esfuerzo de Islandia para reformar y liberalizar su
régimen comercial, los Miembros han animado al pais a examinar los sectores en que pueda
llevarse a cabo una mayor liberalizacion, revisar y simplificar su sistema de impuestos
indirectos y reducir la diferencia entre los derechos arancelarios aplicados y los consolidados.

Asimismo, los Miembros han pedido informacién detallada sobre varios aspectos mas
especificos, entre ellos los siguientes:

- las medidas que afectan a la importacion, distribucion y venta al por menor de bebidas
alcoholicas;

- los planes de anulacion de derechos arancelarios;

- la legislacién sobre contratacion publica y el acceso a los mercados y el trato nacional
otorgados a las empresas extranjeras;

- algunos aspectos de los derechos de propiedad intelectual relacionados con el
comercio, en particular en materia de patentes e indicaciones geograficas;

- determinados aspectos de la politica de competencia, incluida la de no aplicacién de la
legislacién nacional a los cérteles de exportacion;

- las exenciones del trato NMF respecto de los servicios audiovisuales y de transporte aéreo;

- las limitaciones en materia de trato nacional impuestas a las empresas de paises no
pertenecientes al EEE en el marco del AGCS;

- la integracion de los textiles prevista en el Acuerdo sobre los Textiles y el Vestido;

- las consolidaciones arancelarias;

- la asignacién de los contingentes arancelarios en el sector agropecuario y sus efectos;

- la asignacién de los contingentes de pesca;

- el régimen de licencias de importacién; y

- los programas y medidas de ayuda adoptados para lograr la autosuficiencia en el
sector agropecuario.

Los Miembros han expresado su reconocimiento por las exhaustivas respuestas orales y
escritas facilitadas por la delegacion islandesa en el contexto de la presente reunion, asi
como por el compromiso de Islandia de responder por escrito a algunas otras preguntas
concretas lo antes posible.

Para terminar, considero que los Miembros han reconocido sin reparos el reciente éxito
de Islandia en la gestion de una economia especializada y basada en los recursos y han
expresado su confianza en que los actuales esfuerzos para conducirla hacia un “aterrizaje
suave” daran buen resultado. Los Miembros han tomado nota de las reformas estructurales
realizadas por Islandia durante los Ultimos afios y han animado al pais a sequir por esa via a
fin de lograr la flexibilidad necesaria para superar futuras conmociones externas. Asimismo,
han felicitado a Islandia por su compromiso de liberalizacion del comercio e insistido en sus
argumentos a favor de politicas liberales no discriminatorias para asegurar las ventajas
obtenidas por ese pais en el pasado.



Tanzania — 2 y 3 de marzo de 2000

Hemos mantenido un debate franco y positivo sobre las medidas y politicas comerciales
de Tanzanfa. Los Miembros del Organo de Examen de las Politicas Comerciales han quedado
claramente impresionados por los progresos de Tanzania en el camino de la reforma
econdmica emprendida en 1985, y llevada a cabo con renovada concentracion y firmeza
desde 1995. Estas politicas han supuesto un crecimiento real del PIB para Tanzania en los
Ultimos afios. No obstante, todos los Miembros han reconocido que Tanzania, por el hecho
de ser una de las naciones mas pobres de la economia mundial, tiene todavia que superar
dificiles escollos, en particular una elevada deuda exterior, cuyo servicio representa un
obstaculo para su desarrollo econdmico.

El gran nimero de preguntas y observaciones de los Miembros demuestra la importancia
de Tanzania en la regién. Es también un indicador del grado de interés existente por el
proceso de reformas econdmicas de Tanzania.

Los Miembros elogian a Tanzania por su decidido apoyo al sistema de comercio
multilateral. Coinciden unanimemente en alabar a Tanzania por su proceso de reforma
econdmica y de liberalizacion. Entre las medidas adoptadas en este sentido figuran el
desmantelamiento de los procedimientos de concesidn de licencias de importacion y
exportacion, la simplificacion de la estructura arancelaria, la eliminacién de los controles de
divisas y los esfuerzos mas generales del Gobierno por crear un entorno mas propicio a la
inversion extranjera y nacional. Se ha tomado especial nota de los recursos naturales de
Tanzania. Se considera que sus recientes éxitos en la blsqueda de inversiones para su sector
minero aportaran notables beneficios a la economia.

Los Miembros han manifestado su preocupacion en algunas esferas, y han prestado
especial atencion al crecimiento de las importaciones y a los obstaculos en materia de
demanda, que impiden a Tanzania aprovechar las oportunidades de exportacion. Se han
mencionado también los problemas de gobierno y otros obstaculos normativos que impiden
todavia las actividades del sector privado. Varios Miembros han mencionado los problemas
relacionados con las normas y el retraso de Tanzania en la aplicacion del Acuerdo de la OMC
sobre Valoracion en Aduana. No obstante, se reconoce el hecho de que Tanzania advirtio a
tiempo a los Miembros de este problema.

Los Miembros observan que las dificultades que encuentra Tanzania para cumplir algunas
de sus obligaciones en el marco de la OMC no son exclusivas de ese pais, sino que son
compartidas por muchos Miembros. En consecuencia, hay acuerdo unanime en que debe
concederse mas atencion a la prestacion de asistencia técnica, con independencia de si ésta
procede directamente de la OMC o si se efectUa a través del mecanismo del Marco
Integrado o de otras iniciativas, como el Programa Conjunto de Asistencia Técnica Integrada
(JITAP).

Los Miembros solicitan también detalles acerca de varios aspectos mas especificos, a
saber:

- participacién de Tanzania en los acuerdos de integracién regional y, en particular, su
decision de retirarse del COMESA,;

- cuestiones relacionadas con el sector agricola de Tanzania y sus planes de mayor
diversificacion y desarrollo de las exportaciones;

- razones del subdesarrollo del sector manufacturero y su notable regresion en 1997,

- actual proceso de privatizacion del sector paraestatal de Tanzania y calendario para las
nuevas privatizaciones, en particular de su sector de las telecomunicaciones y los servicios
financieros;

- progresividad de la estructura arancelaria y, en particular, suspension o exencién de un
porcentaje muy elevado de derechos recaudables;

- alcance de las consolidaciones arancelarias y diferencia considerable que existe entre
los tipos aplicados y los consolidados;

- aspectos de los derechos de propiedad intelectual relacionados con el comercio, en
particular la aplicacién de medidas de observancia y de los compromisos de Tanzania en el
marco del Acuerdo sobre los ADPIC;

- procedimientos de contratacion publica y posibles planes para que el pais llegue a ser
signatario del Acuerdo sobre Contratacion Puablica de la OMC;

- transparencia y aplicacion del régimen de inversiones y ulteriores esfuerzos por mejorar
el entorno comercial;

- aplicacion de salvaguardias y otras medidas legislativas sobre recursos comerciales;

- intencién de Tanzania de contraer nuevos compromisos acerca de los servicios en el
marco del AGCS, sobre todo con respecto a las telecomunicaciones y los servicios
financieros, y

- aplicacion de la politica acerca de la competencia.

El Ministro Simba merece palabras de encomio por las respuestas francas y completas que
ha facilitado en muchas ocasiones en relacién con la matriz socioeconémica general. También
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hay que agradecer al Embajador Mchumo su contribucion a este examen. Los Miembros
esperan con interés recibir nuevas respuestas a las preguntas que no han podido abordarse
expresamente durante estos dos dias. La garantia de Tanzania de que continuara sus reformas
econdmicas y sus intentos de aumentar la eficiencia ha sido recibida con satisfaccion. Los
Miembros reconocen también la importancia de la coherencia entre las instituciones que
ofrecen asesoramiento acerca de las cuestiones comerciales y el desarrollo econémico.

En conclusién, opino que el presente examen de las politicas comerciales ha sido muy
fructifero. Los Miembros aprecian los decididos esfuerzos realizados por Tanzania para
mejorar su entorno econémico asi como la calidad de vida de su poblacion mediante la
mitigacion de la pobreza y otras medidas. Tanzania merece también reconocimiento por su
compromiso con los principios de la OMC y su liderazgo tanto en esta institucion como en
aquellas en las que participa en su region. Aliento a todos los Miembros a que contintien
respaldando los esfuerzos de Tanzania.

Singapur — 29y 31 de marzo de 2000

El Examen de las Politicas Comerciales de Singapur, que ha suscitado enorme entusiasmo
entre los paises Miembros, ha sido sumamente (til para todos los participantes, aunque de
distintas maneras. Para la delegacion de Singapur, dirigida competentemente por el
Secretario Permanente Khaw Boon Wan, ha sido una valiosa indicacién de como percibimos
sus politicas en materia de comercio e inversiones; para todos los demas Miembros ha sido
la muestra de como unos fundamentos macroecondémicos sélidos, una gestion
socioeconomica prudente, un proceso continuado de liberalizacion y unas reformas
reglamentarias audaces han contribuido a mantener el crecimiento durante los afios
siguientes al Ultimo Examen y, posteriormente, han favorecido la recuperacion tras la crisis
econdmica que sacudio la region de Asia en 1997. Singapur ha crecido; todos sabemos que
la extension de Singapur es mayor con marea baja que con marea alta, pero Singapur ha
demostrado que el valor no depende del tamafio.

Varios Miembros han reconocido que el ejemplo de Singapur es digno de emulacion.
Muchos otros han considerado que aportaba numerosas ensefianzas. Se ha sefialado
especialmente la respuesta rapida y flexible de Singapur a la crisis, sin necesidad de adoptar
medidas proteccionistas, acelerando al mismo tiempo la liberalizacién de servicios
fundamentales como los financieros y los de telecomunicaciones y previendo seguir la misma
politica en el sector de la energia. Los Miembros han observado que Singapur es una de las
economias mas abiertas del mundo con aranceles cero en la mayoria de las lineas
arancelarias, un régimen liberal de inversion extranjera y programas de reforma en curso en
el sector de los servicios que van mas alld de sus compromisos en el marco del AGCS. La
firme creencia de Singapur en el sistema multilateral de comercio ha sido acogida con
satisfaccion, lo mismo que su puntual aplicacion de los Acuerdos de la OMC, incluidos
aquéllos para los que tiene un periodo de transicion. Los Miembros han observado también
la activa participacion de Singapur en los acuerdos regionales en el marco de una politica de
regionalismo abierto.

Se han manifestado también algunas preocupaciones. Una de ellas se refiere a la
aparente disminucion, o amenaza de disminucién, de la competitividad externa de Singapur
en ciertas actividades. Se ha sugerido que deben continuar los esfuerzos por alentar la
innovacion asi como una mayor liberalizacion y desreglamentacion. Algunos Miembros han
preguntado por qué Singapur ha dejado casi el 30% de sus lineas arancelarias sin consolidar
y por qué mantiene una diferencia considerable entre los tipos consolidados y aplicados, lo
que provoca cierto grado de imprevisibilidad e incertidumbre en su régimen arancelario. Se
han solicitado detalles sobre los acuerdos de comercio bilateral actualmente en proceso de
negociacién con el Japdn, México y Nueva Zelandia y sobre su situacién en lo que respecta a
las notificaciones a la OMC.

Ademés, los Miembros han solicitado detalles acerca de varios aspectos mas especificos,
a saber:

- relacion entre los compromisos multilaterales de liberalizacion contraidos por Singapur
y los acuerdos regionales y bilaterales; en particular, las razones para la negociacién de
acuerdos preferenciales bilaterales, dado que Singapur es ya una economia de mercado
sustancialmente abierta;

- razon por la que se imponen aranceles, e impuestos especiales de consumo a algunos
productos alcohdlicos;

- mantenimiento de la prohibicion de importar automdviles de tres afios 0 més por
razones ambientales, dadas las estrictas normas ambientales ya impuestas por Singapur a
todos los vehiculos;

- justificacion de los incentivos a la inversion;

- armonizacion de las normas e informacién detallada sobre las nuevas directrices que se
estan preparando para el etiquetado de organismos genéticamente modificados;



- compatibilidad del Programa para Exportadores Importantes con el Acuerdo sobre los
ADPIC de la OMC;

- observancia de los derechos de propiedad intelectual, en particular en lo que se refiere
a la venta al por menor, y éxito del autocontrol de las supuestas infracciones de los derechos
de propiedad intelectual;

- funcién del Gobierno en la economia, en particular a través de la empresa Temasek
Holdings y las empresas vinculadas a la Administracion;

- intenciones de elaborar una politica de competencia para toda la economia;

- transparencia en la contratacion pUblica y el margen preferencial del 2,5% otorgado a
los miembros de la ASEAN;

- posibilidad de incrementar los compromisos contraidos por Singapur en el marco del
AGCS y de consignar en la Lista anexa a dicho Acuerdo servicios que no figuran todavia en
la misma; y

- acceso a los mercados en algunos servicios, incluidos los servicios profesionales.

Los Miembros agradecieron las aclaraciones y las respuestas ofrecidas por la delegacion
de Singapur.

Los impresionantes resultados de Singapur, fruto de unas politicas prudentes, son
evidentes por si mismos. El deseo que ha manifestado de convertirse en centro de algunas
actividades econémicas concretas, tanto a escala regional como mundial, se apoya en
diversos esfuerzos bien encaminados.

El constante compromiso de Singapur con la liberalizacién del comercio y el sistema de
comercio multilateral es digno de encomio. En conclusion, no puedo menos que observar
que lo que otra ciudad-Estado, Atenas, fue hace tiempo para la era de Pericles, Singapur lo
es actualmente para la era “punto com”.

Bangladesh — 2 y 4 de mayo de 2000

Hemos mantenido un debate abierto y provechoso sobre las politicas comerciales y
relacionadas con el comercio de Bangladesh. A los miembros del OEPC les ha impresionado
tanto el crecimiento econémico de Bangladesh desde el dltimo examen de sus politicas
comerciales como la persecucién de objetivos de liberalizacién del comercio en un marco de
reformas estructurales més amplias. Bangladesh ha proseguido su crecimiento econémico y
ha impulsado las reformas estructurales a pesar de las inmensas dificultades con las que se
enfrenta, entre ellas las devastadoras inundaciones y la inestabilidad politica.

Aunque el crecimiento econémico logrado recientemente haya sido impresionante, no ha
bastado para reducir ni siquiera minimamente la pobreza imperante en Bangladesh. Ademas,
los Miembros estimaron que Bangladesh no podria aprovechar plenamente las ventajas de
las reformas estructurales, incluidas las relativas a la liberalizacion del comercio y las
inversiones, sin adoptar nuevas medidas para mejorar el suministro de servicios de
infraestructura esenciales, en particular en los sectores de la energia, las telecomunicaciones,
el transporte y los servicios portuarios, asi como para fortalecer el sector bancario y mejorar
el sistema de gobierno. La inadecuacion de la infraestructura y de otros servicios esenciales,
junto con las deficiencias del sistema de gobierno, provocaron un aumento de los costos
empresariales en Bangladesh.

Los Miembros elogiaron a Bangladesh por su firme apoyo al sistema multilateral de
comercio, en particular por los esfuerzos que ha desplegado, al ser uno de los principales
paises menos adelantados (PMA), para velar por que se aborden las necesidades y
preocupaciones especificas de estos paises. Los Miembros expresaron su reconocimiento a
Bangladesh por las medidas que ha adoptado con miras a la liberalizacién del comercio,
entre las que se incluyen las importantes reducciones arancelarias, la racionalizacion y
simplificacion de la estructura arancelaria, la eliminacion de algunas restricciones
cuantitativas y la apertura al sector privado de servicios dominados por el Estado. Los
Miembros elogiaron también a Bangladesh por el régimen liberal que aplica a las inversiones
extranjeras.

Al mismo tiempo, los Miembros expresaron una serie de preocupaciones con respecto,
entre otras cosas, a los siguientes temas: el nimero relativamente escaso de consolidaciones
arancelarias; la diferencia considerable entre los tipos arancelarios efectivamente aplicados y
los consolidados; la complejidad del régimen impositivo en frontera, que abarca numerosas
concesiones arancelarias y cargas adicionales; la falta de transparencia, y la necesidad de
racionalizar la administracion aduanera y fiscal; la débil base recaudatoria del Gobierno, que,
por consiguiente depende en gran medida de los impuestos en frontera; la reducida base de
exportacion de Bangladesh, cuyo principal sector de exportacion son las prendas de vestir
confeccionadas; y la ineficiencia del sector bancario. Los Miembros alentaron también a
Bangladesh a que aplicara el marco del AGCS para dar credibilidad a sus esfuerzos de
liberalizacion en los sectores de servicios dominados por el Estado, lo cual favoreceria las
inversiones en estos sectores.
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Por otro lado, se alentd a Bangladesh a que garantizara que ningdn acuerdo regional
futuro interferiria en el sistema multilateral de comercio o iria en detrimento de su valor y
sus funciones.

Los Miembros tomaron nota de las dificultades con que tropezaba Bangladesh para
aplicar los Acuerdos de la OMC, incluidas las obligaciones de notificacion; Bangladesh no es
el Unico pais que se encuentra en esta situacion, ya que muchos paises en desarrollo
comparten esas dificultades. Por consiguiente, hubo un acuerdo unénime en que debia
prestarse mas asistencia técnica a Bangladesh y a otros PMA, en particular, por medio del
Marco Integrado, con miras a fortalecer su capacidad institucional y técnica en la esfera de
las politicas comerciales. Ahora bien, se reconocié que la asistencia no solucionaria todos los
problemas de Bangladesh.

Los Miembros solicitaron aclaraciones sobre una serie de cuestiones mas concretas, a
saber:

- las medidas encaminadas a mejorar la situacion fiscal y la calidad del gasto publico;

- las medidas encaminadas a acelerar las reformas estructurales;

- la adopcion del Acuerdo sobre Valoracion en Aduana, de la OMC, y aplicacién de la
disposicién relativa a la inspeccidn obligatoria previa a la expedicion;

- le evolucion de la funcién de la Comision Arancelaria de Bangladesh;

- las prescripciones para el despacho de aduana de las importaciones, con inclusion de
las pruebas de radiactividad aplicadas a los productos alimenticios;

- la prohibicion de las importaciones de tejidos en crudo y otros productos textiles;

- los procedimientos de contratacion publica;

- las medidas destinadas a reforzar la gestion responsable del Estado y la eficiencia
administrativa;

- las enmiendas a las leyes de Bangladesh que protegen los derechos de propiedad
intelectual;

- las prescripciones previas al despacho de aduana para las inversiones en los sectores
de las prendas de vestir confeccionadas y de los servicios financieros;

- las medidas encaminadas a liberalizar y, por lo tanto, a mejorar la prestacién de
servicios de infraestructura esenciales, especialmente en los sectores de la energia, las
telecomunicaciones y el transporte;

- las medidas encaminadas a liberalizar y, por lo tanto, a reforzar el sector financiero;

- las medidas encaminadas a ampliar la base de exportacion de Bangladesh; y

- la estrategia de Bangladesh para desarrollar su sector del gas natural.

Los Miembros expresaron su profundo reconocimiento por las aclaraciones y las
respuestas que facilito la delegacion de Bangladesh.

En conclusién, tengo la impresion de que el examen de las politicas comerciales de
Bangladesh ha concluido satisfactoriamente. Los Miembros alentaron a Bangladesh a que
prosiguiese sus reformas econémicas, lo cual redundaria en una mejor la calidad de vida de
la poblacion, especialmente mediante la mitigacion de la pobreza. Cabe elogiar a
Bangladesh por su compromiso con los principios de la OMC y por el papel destacado que
desempefia en la Organizacion. Confiamos en que Bangladesh sequira participando
activamente e integrandose en el sistema multilateral de comercio. Animo a todos los
Miembros a que sigan apoyando los esfuerzos desplegados por Bangladesh, ya que sus
esfuerzos de reforma necesitan y merecen el pleno apoyo del sistema multilateral de
comercio.

Perd — 30y 31 de mayo de 2000

Hemos celebrado debates muy abiertos y constructivos. Los Miembros han elogiado al
Pert por la consolidacion del programa de liberalizacion y estabilizacion de la economia
iniciado a comienzos del decenio de 1990. A pesar de las conmociones externas, entre ellas,
el fenémeno de El Nifio y las crisis financieras internacionales, el Perd ha logrado un
importante crecimiento, ha reducido notablemente la inflacion y ha atraido un volumen
considerable de capital extranjero. Sin duda, los principales factores que permitieron alcanzar
esos resultados han sido la aplicacién de politicas macroeconémicas sélidas, la constante
liberalizacién de los regimenes de comercio y de inversion, el proceso de privatizacion y los
esfuerzos encaminados a elaborar un marco normativo confiable.

Los Miembros consideran que los regimenes de comercio y de inversion del Perli son
relativamente abiertos. Han sefialado que el arancel medio efectivamente aplicado se ha
reducido desde el anterior examen y que la utilizacion de obstaculos no arancelarios ha sido
limitada. La liberalizacién de las normas relativas a la inversién y el establecimiento de un
marco juridico favorable a la promocion y proteccion de las inversiones han tenido
resultados sorprendentes, y la inversion extranjera directa se ha quintuplicado desde 1993.
Los Miembros ven con beneplécito el firme compromiso del Perd con respecto al sistema de
comercio multilateral. En especial, toman nota de la plena aplicacién del Acuerdo sobre



Valoracién en Aduana desde abril de 2000. Asimismo, aprecian los esfuerzos realizados por
el Per( para liberalizar las actividades relativas a los servicios, en particular, en los sectores
financiero y de las telecomunicaciones.

En el marco de esta evaluacion positiva, los Miembros han planteado algunas
preocupaciones. Por ejemplo, han sefialado que la aplicacion de recargos arancelarios y
derechos especificos variables a varios productos agropecuarios desalienta el comercio. Los
Miembros, ademas, han invitado al Perd a considerar la posibilidad de asumir nuevos
compromisos multilaterales para reducir la amplia diferencia existente entre los tipos
arancelarios consolidados y los efectivamente aplicados. Algunos han instado al Pert a
firmar el Acuerdo sobre Contratacion Publica, de caracter plurilateral. En relacién con esto
altimo, los Miembros han sefialado que a pesar de la reciente adopcién de un nuevo marco
juridico, algunas disposiciones se apartan del principio de trato nacional.

El Per(i presentd oralmente y por escrito aclaraciones detalladas sobre diversas
caracteristicas adicionales de sus regimenes de comercio y de inversion, entre ellas:

- la importancia de las concesiones otorgadas en virtud de regimenes preferenciales
como el Sistema Generalizado de Preferencias, en el caso de la Unién Europea, y de la Ley
de Preferencias Comerciales Andinas, en el caso de los Estados Unidos;

- la valoracién en aduana y el sistema de inspeccion previa a la expedicion;

- el examen de los derechos antidumping definitivos y las normas de origen no
preferenciales aplicables a las mercancias sujetas a esos derechos;

- los incentivos fiscales, en particular en el marco del nuevo régimen de zonas francas;

- el menor impuesto al consumo aplicable a los vehiculos usados importados a través de
las nuevas zonas francas;

- el contenido nacional y las medidas en materia de inversion relacionadas con el
comercio;

- las responsabilidades del INDECOPI, incluida la Comisién de Reglamentos Técnicos y
Comerciales;

- las précticas relativas a la politica de competencia, en particular con respecto a las
tasas de interconexion a la telefonia fija;

- la participacion en los foros regionales;

- régimen de propiedad intelectual;

- los problemas que afectan a la industria pesquera;

- la suspensién de las importaciones de arroz,

- la lista de compromisos en el marco del AGCS, y

- las condiciones aplicables a los servicios profesionales prestados por extranjeros.

Los Miembros aprecian las aclaraciones y respuestas dadas por la delegacion del Per.

En conclusion, opino que el sequndo examen de las politicas comerciales del Pert ha
resultado muy fructifero. La reforma econdémica ha sido positiva, como se refleja en el
crecimiento del PIB, el comercio y la inversion. Empero, esto apenas ha alcanzado para que
el PIB real per capita recuperara su nivel relativamente moderado de mediados del decenio
de 1960. Creo que la opinion de varios Miembros, en el sentido de que es necesario
alcanzar una mejor calidad de vida para la poblacion, merece la atencién del Peri. Me
complace observar que la delegacidn peruana coincide con esa apreciacion. A tal fin y con
miras a garantizar la flexibilidad necesaria para afrontar y superar futuras conmociones
externas, los Miembros alientan al Perd a continuar su proceso de reforma interna,
profundizando, entre otras cosas, la liberalizacién del comercio. Espero que, en tanto que el
Per( aplica esas politicas, los demés Miembros apoyen sus esfuerzos ampliando el acceso de
las exportaciones peruanas a sus mercados.

Noruega — 21y 23 de junio de 2000

Hemos mantenido un debate positivo y abierto sobre las politicas comerciales de
Noruega. Los Miembros del CEPC han quedado evidentemente impresionados por los
excelentes resultados econdmicos de Noruega y por su alto nivel de vida. Eso se logrd, en
buena parte, gracias a un régimen de comercio liberal, una politica macroecondmica
disciplinada y la inteligente administracion de sus recursos naturales. A ese respecto, los
Miembros han subrayado la creacién de un fondo especial para la distribucion
intergeneracional de los ingresos procedentes del petréleo y el gas. Los Miembros han
felicitado a Noruega por su apoyo a los paises en desarrollo y los menos adelantados, que
incluye tanto la ayuda directa como las preferencias arancelarias. Se han congratulado
inequivocamente por la participacion activa y constructiva de Noruega en la OMC, y no
menos por el liderazgo ejercido en el Consejo General por el Embajador Bryn.

Con respecto a las politicas comerciales, los Miembros han expresado puntos de vista
divergentes sobre la posicién de Noruega. Han reconocido el compromiso general de
Noruega con las politicas liberales de comercio e inversiones. Sin embargo, varios Miembros
han cuestionado el alto grado de ayuda otorgado al sector agropecuario.
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Los Miembros han reconocido que Noruega aplica aranceles NMF bajos a los productos
manufacturados. Ademas, en la practica, esos productos gozan a menudo de acceso libre de
derechos con arreglo a varios acuerdos preferenciales que mantiene Noruega. Se invita a
Noruega a que haga extensivo ese tratamiento a todos los Miembros de la OMC. Asimismo,
los Miembros sefialaron que Noruega no hace uso de medidas protectoras del comercio. Han
indicado que Noruega es el Unico pais que ha eliminado antes de lo previsto practicamente
todas las restricciones cuantitativas aplicadas con arreglo al Acuerdo sobre los Textiles y el
Vestido.

Los Miembros han sefialado que aunque la inversion y la propiedad estan generalmente
abiertas a los extranjeros, subsisten algunas restricciones. En algunos casos se otorga trato
preferencial a los inversores del EEE. Han alentado a Noruega a atenuar esas restricciones y
generalizar el trato preferencial concedido a los inversores del EEE. Los Miembros han
subrayado el alto grado de liberalizacion ya realizado en el sector de los servicios.

El concepto de multifuncionalidad se halla en el centro del debate sobre el alto grado de
asistencia que Noruega concede a la agricultura. Mientras que algunos Miembros han
expresado su apoyo a ese concepto, otros han dado prioridad al principio de la no
discriminacion entre los sectores. Los Miembros han formulado también numerosas
preguntas sobre los instrumentos especificos aplicados para proteger y ayudar al sector
agropecuario, y en particular la aplicacién de aranceles, contingentes arancelarios, medidas
MSF y subvenciones a la exportacion.

Asimismo, los Miembros han solicitado informacion sobre otras materias, que incluyen las
siguientes:

- medidas adoptadas para fomentar y diversificar el comercio;

- la brecha entre los tipos aplicados y los consolidados en el caso de ciertas
manufacturas como los textiles y los vehiculos de motor;

- cargas de importacién y gravamenes relativos al medio ambiente;

- importacién de productos amparados por patente;

- examen de la legislacion en materia de competencia;

- actividades de las empresas del Estado, particularmente en lo relativo al tabaco y las
bebidas alcoholicas;

- funcién del Estado y privatizacion en las actividades de los sectores bancario, de
telecomunicaciones, postal y del petroleo;

- reglamentacion y actividad en el transporte maritimo;

- asistencia a la construccién naval, y

- marco requlador de los servicios financieros.

Los Miembros agradecieron las respuestas orales y escritas completas facilitadas por la
delegacion noruega en el contexto de la presente reunién, asi como el compromiso de
Noruega de facilitar lo antes posible por escrito las respuestas a algunas preguntas
adicionales.

En conclusién, mi impresion es que los Miembros han reconocido plenamente el éxito de
Noruega en la prudente administracién de una economia profusamente dotada de recursos
naturales. Asimismo, se ha expresado el reconocimiento de la inteligente politica que aplica
Noruega con relacién a la ayuda a los paises en desarrollo, incluidos los menos adelantados.
Se ha reconocido el esfuerzo de liberalizacion y desregulacion realizado por Noruega desde
su Ultimo Examen de las Politicas Comerciales y se la ha alentado a mantener ese rumbo. A
ese respecto, varios Miembros han expresado el criterio de que la liberalizacién debe incluir
también al sector agropecuario, tanto para ponerlo en conformidad con las politicas de
Noruega en otros sectores, como para fortalecer el sistema multilateral de comercio en su
conjunto.

Polonia — 3 y 5 de julio de 2000

Hemos mantenido una discusion abierta e informativa acerca de las politicas comerciales
de Polonia. Los Miembros del OEPC han quedado impresionados por la transformacion de la
economia de Polonia en una economia de mercado. Los resultados econdmicos son muy
buenos y las perspectivas de crecimiento son favorables. Esto se ha conseguido mediante
politicas macroecondmicas que por lo general han sido prudentes, combinadas con reformas
estructurales, especialmente la liberalizacién del comercio y de las inversiones. Los Miembros
han reconocido los notables resultados del proceso de transicion de Polonia, incluida la
privatizacion de las empresas de propiedad estatal; lo cual sin lugar a dudas ha sido un
factor importante para atraer inversiones extranjeras. Los Miembros encomiaron que Polonia
tenga como obijetivo prioritario la adhesién a la UE, con lo que abria la oportunidad de
emprender reformas adicionales en tanto Polonia vaya armonizando sus politicas con las
disposiciones de la UE. Esto era de esperar dados los lazos culturales y politicos de Polonia.

Por lo que respecta a las politicas relacionadas con el comercio, los Miembros aprecian
los activos esfuerzos que desarrolla Polonia en la OMC, asi como su apoyo a una ronda de



negociaciones multilaterales de caracter amplio. Los Miembros también aprecian el amplio
compromiso de Polonia con una liberalizacion del comercio y las inversiones. Algunos
Miembros expresaron opiniones divergentes acerca de los efectos de creacion neta de
comercio que ha tenido la liberalizacién de émbito regional hasta el momento y la adhesion
a la UE. Mientras que algunos Miembros justifican el alto y creciente apoyo de Polonia su
sector agropecuario debido a su naturaleza multifuncional y a la necesidad de asegurar el
suministro de productos alimenticios, otros recuerdan los efectos adversos que esta politica
tiene para la eficacia del agro polaco y para los consumidores nacionales. Estos Miembros
animan a Polonia a que reduzca las distorsiones en el mercado de esos productos, asi como
los aranceles elevados, ayudas a los precios y desembolsos directos tales como los subsidios
a las exportaciones y los pagos de complemento. También se cuestiona la aplicacion estricta
de las MSF por parte de Polonia.

Los Miembros valoran que los aranceles polacos sean bajos por lo general. No obstante
algunos Miembros sefialan que los tipos preferenciales de Polonia estan bastante por debajo
de los niveles NMF, lo que preocupa dados los posibles efectos de desviacion del comercio
que pudieran tener, por ejemplo, de vehiculos automdviles. Los Miembros invitan a Polonia a
que reduzca las diferencias entre los tipos preferenciales y los de la NMF. También
mencionan las grandes disparidades en los aranceles, como los maximos arancelarios, y las
ventajas que le reportaria a Polonia simplificar la estructura arancelaria reduciendo el alto
nimero de tipos preferenciales y de la NMF. Los Miembros también invitan a Polonia a que
facilite las importaciones provenientes de paises en desarrollo, en especial de los menos
desarrollados.

Los Miembros solicitan ademas informacion adicional sobre diferentes esferas, entre ellas:

- el lugar que se otorga a los objetivos comerciales regionales de Polonia en el contexto
de sus objetivos multilaterales;

- las repercusiones de la adhesién de Polonia a la UE en los demas interlocutores
comerciales;

- las recientes subidas de los aranceles, especialmente de los productos agropecuarios;

- la falta de consolidaciones de determinados articulos, como los de automdviles;

- los aranceles preferenciales, incluidos los productos comprendidos, para los
interlocutores comerciales en desarrollo;

- posibles efectos discriminatorios en las importaciones debidos a los impuestos internos
sobre el consumo y otros impuestos;

- normas técnicas y procedimientos de determinacion de la conformidad;

- demoras en el despacho de aduanas, asi como la imposicién de derechos;

- planes de privatizacion de sectores en dificultad, como la minerfa de antracita, las
acerfas y la industria quimica;

- proteccién de la propiedad intelectual, incluida la aplicacién de la legislacion;

- subvenciones;

- liberalizacién de los servicios en virtud del AGCS y avances relativos a la ratificacion del
Quinto Protocolo; y

- margenes preferenciales en la contratacion publica y anunciada firma por Polonia del
Acuerdo de la OMC sobre Contratacion Publica.

Los Miembros agradecen las extensas respuestas, orales y escritas, de la delegacion
polaca durante la reunion y su compromiso de facilitar respuestas adicionales por escrito tan
pronto como sea posible.

Como conclusion, opino que los Miembros han tomado nota con satisfaccion de la
exitosa transformacion econémica de Polonia y han quedado gratamente impresionados por
los resultados econdmicos conseguidos desde el dltimo examen en 1992. Los Miembros
tienen ahora un conocimiento mucho mas profundo del sector comercial y de las politicas
relacionadas con el comercio e instan a Polonia a que prosiga las reformas. Los Miembros
reconocen las repercusiones positivas que tienen para Polonia los acuerdos regionales en los
que es Parte, pero la animan a que trate activamente de otorgar un ambito multilateral a las
preferencias regionales. Esto no solamente beneficiaria a Polonia en sus intereses
econdmicos a largo plazo, sino que seria beneficioso para el sistema multilateral de comercio
en su conjunto.

Union Europea — 12y 14 de julio de 2000

Hemos mantenido debates, sumamente informativos, sobre el régimen de politica
comercial de la Unién Europea. Me complace sefialar el gran nimero de delegaciones (en
representacion de paises desarrollados y en desarrollo, incluidos los menos adelantados),
que han presentado preguntas y formulado declaraciones para contribuir al proceso de
examen, recurriendo a la amplia documentacion preparada para este ejercicio. También
agradezco a la Comision sus declaraciones y los esfuerzos realizados para facilitar respuestas
detalladas a las muchas preguntas que ha recibido, algunas con poca antelacién. Este
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altisimo nivel de participacién ha permitido un amplio examen colectivo del régimen de la
politica comercial de la Unién Europea, que es sabido que constituye un mercado de interés
vital para todos los Miembros. Resumir este vasto conjunto de comentarios no es tarea facil
pero han salido a la luz varios elementos clave sobre los que llamaré su atencion en mis
observaciones.

Todos estamos de acuerdo en que la mejora del entorno econémico en la Comunidad es
de gran importancia para los Miembros de la OMC. Muchas delegaciones de paises en
desarrollo han sefialado la importancia singular de la UE en tanto que mercado de destino
para sus exportaciones. Algunas delegaciones también han sefialado la importancia que
atribuyen a la salud de un mercado donde se han ubicado sus empresas para fabricar bienes
0 suministrar servicios a los consumidores de la UE. Ha habido consenso en que la
recuperacion de la actividad econémica se ha visto ayudada por una integracién mas
profunda del Mercado Unico, producido por la llegada del euro y el avance de la
desreglamentacion, en particular la del sector de servicios. Se ha animado a la UE a que
avance més en direccién al Mercado Unico, por ejemplo reduciendo las directivas que no se
han transpuesto, lo que contribuiria a sostener en el futuro el crecimiento en la UE.

También se ha apreciado ampliamente el papel destacado de la UE en la OMC. Se ha
elogiado a la UE por el alcance de sus compromisos, generalmente amplio, y la atencion que
presta a sus obligaciones de notificacion. Sin embargo, en materia de solucién de diferencias
se ha instado a la UE a que resuelva rapidamente los problemas de cumplimiento
pendientes en el caso de los bananos. Hemos oido opiniones divergentes sobre el enfoque
multifacético aplicado por la UE a la politica comercial, en el que se combinan la iniciativa
multilateral con la regional y la bilateral. Ha habido un interés particular en cuanto a la
naturaleza de los compromisos intercambiados en materia de productos agricolas y servicios
en los acuerdos recién concluidos con Sudafrica y México, asi como algunas observaciones
sobre el Acuerdo de Asociacién de Cotonou. Se ha indicado que la UE aplica el trato NMF
solamente a las importaciones de ocho Miembros de la OMC; quisiera afiadir que las propias
exportaciones de la UE se benefician del trato NMF en los mercados de los Miembros de la
OMC, salvo en los de 17 paises no miembros de la UE con los que tiene vigentes acuerdos
de libre comercio o uniones aduaneras. No existe testimonio mejor del interés comercial de
la UE en el principio fundamental del trato NMF.

También se han formulado observaciones sobre la planeada ampliacion de la UE a paises
de Europa Central y Oriental. Los Miembros estan siguiendo la Conferencia
Intergubernamental con interés, en particular con respecto a las competencias de la UE y de
los Estados miembros en materia de politicas en sectores relacionados con el comercio, que
afectan directamente al modus operandi de la UE en la OMC. Algunos Miembros que son
exportadores de productos agropecuarios han mostrado un vivo interés en que se siga
avanzando en la Agenda 2000, mas all del acuerdo alcanzado el afio pasado en Berlin, a
fin de conciliar el funcionamiento de la Politica Agricola ComUn con la llegada de nuevos
Miembros. En el periodo que se avecina, y que conduce a la adhesion, terceros paises han
expresado la esperanza de que los paises candidatos mantengan abiertos sus mercados y
eviten adoptar politicas (ya sea en agricultura, en otros productos o en sectores de servicios)
que repercutan desfavorablemente en sus condiciones de acceso a los mercados. Finalmente,
se ha insistido en la necesidad de reducir al minimo la desviacién del comercio con ocasién
de la propia adhesion.

También es justo decir que, si bien los Miembros aprecian el caracter en general abierto
del mercado de la UE, persisten determinadas preocupaciones con respecto a las condiciones
del acceso al mercado de la UE. La UE ha sido objeto de cierto nimero de observaciones
acerca de los aranceles y contingentes superiores a la media que aplica a los textiles y las
prendas de vestir. Se ha mencionado el decepcionante ritmo de integracion del sector en la
primera y segunda etapas de integracion en virtud del ATV. Se ha manifestado la esperanza
de que la UE se esfuerce mas por levantar las restricciones en la tercera etapa. El
funcionamiento de la PAC también ha sido motivo de preocupacion, tanto por sus efectos
limitadores del acceso al mercado de la UE como por las repercusiones que tiene en los
mercados mundiales el uso masivo de subvenciones a la exportacion. Se han planteado
preocupaciones con respecto a la complejidad y los efectos protectores del régimen de
importacién de productos agricolas. También han sido objeto de preocupacion el
funcionamiento de los instrumentos de la UE en materia antidumping y antisubvenciones,
incluida la creciente incidencia de tales medidas y sus efectos en las exportaciones de los
paises en desarrollo. Se han hecho algunas observaciones al efecto de que los reglamentos y
normas técnicas, asi como las medidas sanitarias y fitosanitarias y los procedimientos de
evaluacion de la conformidad, han pasado a tener mayor significancia en el acceso al
mercado, convirtiéndose en algunos casos en un obstaculo, y que las politicas por asegurar
un mayor nivel de seguridad alimentaria en la UE podrian evolucionar en la misma direccion.

Con respecto al acceso de los servicios al mercado, varias delegaciones han indicado su
interés en que mejoren las condiciones de acceso para las personas fisicas, tanto



aumentando la eficacia de los actuales compromisos en el marco del AGCS sobre el
movimiento temporal de personas de negocios como de ampliar el alcance de los
compromisos de la UE sobre dicho movimiento. También se han planteado a la UE algunas
preguntas sobre sus planes de armonizacion reglamentaria en los sectores de los servicios
financieros, las telecomunicaciones y el transporte. Y algunos Miembros expresaron
opiniones sobre las politicas que esta elaborando la UE en materia de comercio electrnico.
Con respecto a la proteccion de los derechos de propiedad intelectual, los Miembros han
manifestado un considerable interés por los planes de elaborar un marco para toda la UE
sobre derechos de patentes.

Quisiera también llamar la atencion de los Miembros sobre el estimulante debate que ha
tenido lugar sobre el futuro de la organizacion, proceso en el que la UE esta desempefiando
una funcién esencial. La Comisién ha afirmado que la UE defiende un alcance mas amplio
de las atribuciones de la OMC que abarque las inversiones, la politica de competencia, el
medio ambiente y el didlogo sobre cuestiones de interés social. La UE también defiende una
mayor apertura y transparencia en la institucion. La UE ha argumentado que estos cambios
permitiran un mejor aprovechamiento por la organizacion del proceso de mundializacion y la
haran trabajar para los ciudadanos de sus paises miembros.

No obstante, sobre algunos de estos puntos he observado opiniones divergentes. Varias
delegaciones han instado a la UE a que centre su atencién en las negociaciones del
programa incorporado en lugar de esperar el resultado sobre la obtencién de un consenso
para una nueva ronda. En materia de agricultura, algunos sectores han apoyado el enfoque
de multifuncionalidad de la UE, mientras que otras delegaciones se han manifestado a favor
de una politica agricola exclusivamente inspirada por el mercado. Algunas delegaciones han
rechazado con firmeza la integracién de una dimension social (0 mas bien, mas en general,
de preocupaciones no comerciales) en la gestion de la politica comercial, ya sea en la OMC
0 a través del SGP.

La Comision también ha declarado que otro componente de la visidn que tiene la UE del
futuro de la OMC es el de una mejor integracién de los paises en desarrollo en el sistema
multilateral de comercio consagrando recursos a la asistencia técnica y la creacion de
capacidad, y poniendo en practica iniciativas de apertura de mercados para los menos
adelantados de entre ellos. A este respecto, algunas delegaciones han instado a la UE a que
asuma la necesidad de otorgar acceso en franquicia arancelaria y sin contingentes a todos
los productos originarios de PMA. El Presidente ha detectado un amplio aprecio por el apoyo
de la UE a una OMC que incluya mas a los paises en desarrollo, para ayudarles a integrarse
en la economia mundial y facilitar su desarrollo.

Corea, Republica de — 26 y 28 de septiembre de 2000

Hemos asistido a un debate abierto e informativo en torno a las politicas comerciales de
Corea. Los Miembros se han mostrado impresionados por la rapidez y vigor con que Corea
se recuperd de la crisis de 1997 y han reconocido que esa recuperacién se debe en gran
parte a las prudentes politicas macroecondmicas y a las reformas estructurales de amplio
alcance que se han llevado a cabo. En su enfrentamiento con la crisis Corea se ha abstenido
en general de adoptar medidas de indole proteccionista y ha adoptado en cambio medidas
encaminadas a mejorar mas a fondo el ambiente competitivo, haciendo uso para ello de la
reforma interna, sobre todo en la esfera empresarial, financiera y laboral, y de la
liberalizacién del comercio y las inversiones. Los Miembros han reconocido también que el
sistema multilateral de comercio ha contribuido a la recuperacion de Corea, al asegurar que
los mercados de exportacion permaneciesen abiertos. Los Miembros han sefialado la funcion
que han desempefiado las politicas de proteccion social de Corea en cuanto a mitigar los
efectos de la crisis y facilitar las reformas. Los Miembros han tomado nota de la medida en
que participan el Estado y los chaebols en la economia, asi como de las repercusiones que
ello tiene en la competencia interna. Los Miembros han instado a Corea a que reduzca la
participacion del Estado y facilite la participacion extranjera en varios sectores.

Los Miembros han expresado su aprecio por la activa participacion de Corea en la labor
de la OMC. Muchos de los Miembros han subrayado que sus lazos de comercio e inversién
bilateral con Corea se han visto fortalecidos en este periodo reciente. Han tomado nota de la
mayor disposicion de Corea a examinar la posibilidad de concertar acuerdos comerciales
bilaterales y de su participacion en grupos regionales tales como APEC y ASEAN+3. En vista
del interés que ha mostrado Corea en esos acuerdos, los Miembros han pedido que se les
tranquilizase respecto de la dedicacion de Corea al multilateralismo y han recibido palabras
tranquilizadoras al respecto. Algunos Miembros han aplaudido la iniciativa de Corea de
facilitar un régimen de franquicia arancelaria a determinados productos que se originan en
los paises menos adelantados.

Los Miembros han elogiado las iniciativas de Corea encaminadas a mejorar la
transparencia de sus reglamentos comerciales, incluida la publicacién en inglés de esos
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reglamentos. No obstante, se ha manifestado preocupacion en torno a las persistentes
demoras en el despacho de aduana y los procedimientos de certificacion. Los Miembros han
hecho notar la compleja estructura arancelaria de Corea y el uso que se hace de los
derechos de ajuste, todo lo cual lleva a que disminuya la previsibilidad de los derechos
efectivamente aplicados. Los Miembros han reconocido el descenso en el nivel medio de los
derechos, de acuerdo con la mejora de los compromisos de Corea en cuanto a
consolidaciones. Los Miembros han sefialado que los impuestos indirectos recaen de manera
desproporcionada en las importaciones de articulos de lujo. En vista del tamafio de la
contratacion publica de Corea y la aplicacion del Acuerdo sobre Contratacién Publica de la
OMC, algunos Miembros creen que cabria esperar que la proporcion de proveedores
extranjeros fuese méas alta.

Con respecto a las politicas sectoriales, los Miembros han sefialado la amplia serie de
medidas que se usan para proteger y prestar ayuda a la agricultura, asi como el nivel de
gasto cada vez mayor que se dedica. Algunos Miembros han visto con simpatia el elevado y
cada vez mayor nivel de ayuda de Corea a la agricultura por motivos de multifuncionalidad y
seguridad alimentaria. Otros Miembros, en cambio, han manifestado preocupacién por las
repercusiones perjudiciales de esas politicas en la eficiencia nacional y en los consumidores
asi como en los paises en desarrollo y han animado a Corea a que reduzca las distorsiones
del mercado relativas a la agricultura. Los Miembros han reconocido que las debilidades que
aquejaban al sistema financiero contribuyeron a la crisis de 1997 y han dado su aprobacién
unanime a la notable apertura que ha habido en ese y otros sectores de servicios. Aun asi,
creen que se precisan mas iniciativas encaminadas a liberalizar los mercados de los seguros
que no son de vida, las telecomunicaciones y el transporte.

Los Miembros han solicitado pormenores adicionales en varias esferas, tales como:

- planes de reestructuracion y privatizacion de empresas estatales (acero, energia);

- cuestiones de politica de competencia (en particular fusiones y adquisiciones,
transacciones ilegales entre los grupos);

- planes de cambiar los incentivos a la inversion y liberalizar las inversiones extranjeras
directas en todos los sectores;

- negociaciones de tratados de libre comercio y perspectivas en cuanto a que quede
abarcado lo esencial del comercio de mercancias y el comercio de servicios;

- asuntos relativos a las distintas clases de tipos arancelarios y planes para simplificar el
derecho de aduanas;

- compromisos en virtud del Acuerdo sobre Contratacion Publica;

- armonizacion de las normas nacionales con las normas internacionales;

- eliminacion gradual de los programas de ayuda a la produccién y a la exportacion;

- proteccién y observancia de los derechos de propiedad intelectual;

- obstaculos al acceso a los mercados y ayuda interna con respecto a productos tales
como la came de bovino, el arroz y la fruta;

- normas, impuestos y obstaculos relacionados con el consumo con respecto a los
automoviles de importacion;

- ayuda proporcionada al sector de la construccion naval y a las compafiias navieras; y

- planes, costos y problemas en cuanto a proseguir las reformas financieras y
empresariales.

Los Miembros han manifestado su aprecio por las respuestas verbales y por escrito que
ha facilitado la delegacion coreana y por haberse comprometido ésta a facilitar respuestas
adicionales por escrito a la mayor brevedad posible.

En condlusién, creo que este Examen ha proporcionado a los Miembros una comprension
mucho mayor de las politicas comerciales y conexas de Corea, y en particular de las reformas
de amplio alcance que se han emprendido para solucionar las debilidades estructurales de
larga data que expuso la crisis. Los Miembros se han mostrado impresionados por la rapidez
y el vigor con que Corea se recuper6 de la crisis. A pesar de esa recuperacion, en el Examen
que hemos llevado a cabo no hemos observado sentimientos de falsa seguridad en Corea
por lo que respecta a la reforma estructural. Los Miembros han instado a Corea a que
mantenga el impetu de esas reformas para asegurarse de que se sostenga la recuperacion.
Me parece que los Miembros se han sentido tranquilizados por la reiteracion de Corea de su
vigorosa adhesion al sistema multilateral de comercio, pero la han instado a que se asegure
de que los planes relativos a los acuerdos bilaterales y regionales sean compatibles con la
OMC. Eso no sélo beneficiara los intereses econdmicos de Corea a largo plazo, sino que
también beneficiard al sistema multilateral de comercio.

Bahrein — 11y 13 de octubre de 2000

Hemos mantenido un debate franco y muy instructivo sobre las politicas y las practicas
comerciales de Bahrein. Los Miembros han sefialado que las politicas liberales de Bahrein
han contribuido a mantener un crecimiento econémico estable a pesar de las recientes



fluctuaciones en los precios del petréleo. No obstante, Bahrein sigue dependiendo
considerablemente de las exportaciones de petrdleo. A ese respecto, los Miembros han
valorado los esfuerzos realizados por Bahrein para tratar de reducir esa dependencia
mediante reformas destinadas a diversificar su base econdmica. Entre las recientes medidas
se incluyen los esfuerzos por reducir el papel del sector publico en la economia mediante la
reforma fiscal y la privatizacion, asi como las reformas sectoriales encaminadas a abrir los
sectores a la inversion privada. Pese a esos esfuerzos, los Miembros también han sefialado
que el Estado sigue desempefiando un papel importante en la economia, y han instado a
Bahrein a prosequir sus esfuerzos por reducir la magnitud del sector pablico y aumentar la
inversion privada nacional y extranjera en la economia. Asimismo, algunos Miembros han
indicado que una legislacion en materia de politica de competencia contribuiria a aumentar
la competencia en la economia.

Respecto a las medidas de politica comercial, los Miembros han observado
que el arancel NMF efectivamente aplicado en Bahrein, que asciende en promedio
al 7,7%, es relativamente bajo. Sin embargo, el arancel consolidado del 35,6% sigue
siendo notablemente superior, lo que crea cierta incertidumbre entre los inversores y los
comerciantes ya que deja un margen a las autoridades para aumentar
el arancel aplicado dentro de los tipos consolidados. Han preguntado si Bahrein
considerara la posibilidad de reducir o eliminar esa diferencia y han solicitado garantias
a la delegacién de Bahrein, y asi las han recibido, del compromiso del pais de reducir los
aranceles aplicados.

Asimismo, se han planteado cuestiones sobre las medidas no arancelarias, entre ellas: las
prohibiciones y restricciones a la importacion de Bahrein y su justificacion; las normas y los
reglamentos técnicos y su conformidad con las normas internacionales; y las medidas
sanitarias y fitosanitarias. Ademas de su participacion en la OMC, han sefialado que Bahrein
es miembro del Consejo de Cooperacion del Golfo (CCG) y esta tratando de integrar aln
més su economia con las economias regionales del CCG y de otros paises mediante la Zona
Arabe de Libre Comercio (GAFTA). Se ha solicitado mas informacién sobre el estado de
aplicacion de la unién aduanera entre los miembros del CCG y la GAFTA y también se ha
preguntado si los acuerdos regionales pueden hacer que Bahrein dependa excesivamente de
unos pocos mercados.

Los Miembros han sefialado que Bahrein esta esforzandose por modificar sus leyes para
armonizarlas con sus compromisos en el marco de la OMC, aun cuando las obligaciones
asumidas por Bahrein en virtud de tratados internacionales prevalecen sobre la legislacion
nacional. A ese respecto, han preguntado si Bahrein puede facilitar mas detalles sobre la
situacion de su legislacion vigente, en particular con relacion a los derechos de propiedad
intelectual. Algunos Miembros también han expresado su preocupacion por la aparente
discrepancia entre la legislacién de Bahrein en materia de medidas relacionadas con el
comercio y la aplicacion de esas medidas.

En cuanto a las cuestiones sectoriales, el debate se ha centrado en los planes de Bahrein
para diversificar ain mas la base industrial de su economia, que sigue estando basada en
gran medida en las industrias de uso intensivo de energia. Por lo que se refiere a los
servicios, varios Miembros han solicitado informacion detallada sobre los planes para
favorecer la participacion del sector privado en el desarrollo econémico, incluida la
privatizacion de servicios como el transporte y las telecomunicaciones. Ademas, los Miembros
han recalcado que Bahrein no ha asumido compromisos en el marco del AGCS en el sector
de los servicios, salvo en la esfera de los servicios financieros. Han considerado que la
aceptacion de nuevos compromisos en el marco del AGCS es importante para aumentar la
transparencia y la previsibilidad del sistema de comercio e inversiones y avanzar en el
proceso de liberalizacion.

Asimismo, se ha solicitado més informacion sobre diversas cuestiones, entre ellas:

- la reforma fiscal, en particular con relacion a la imposicién;

- el programa de "“Bahreinizacion” (objetivos de empleo de nacionales de Bahrein en el
sector privado);

- las prioridades de Bahrein en relacion con las futuras negociaciones comerciales en el
marco de la OMC;

- los procedimientos aduaneros, la valoracion en aduana y las normas de origen;

- la proteccién de las industrias incipientes y los planes para la eliminacion gradual de
esa proteccion para el afio 2005;

- las exenciones arancelarias aplicadas a determinados productos basadas en el
contenido nacional y los planes para armonizarlas con el Acuerdo sobre las MIC;

- la razén del mantenimiento de las prohibiciones y las restricciones a la importacién de
varios productos;

- los procedimientos para el trémite de licencias de importacion;

- las medidas antidumping y compensatorias y la legislacién al respecto;

- las empresas de comercio de Estado y los planes para su notificacién a la OMC;
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- los procedimientos de contratacion publica (preferencia por los proveedores locales y
del CCG, planes para adherirse al Acuerdo de la OMC, procedimientos para apelar las
decisiones de las autoridades);

- la situacion actual del control de precios y las subvenciones;

- las cuestiones sectoriales incluidos los preparativos de Bahrein en la esfera del
comercio de textiles y prendas de vestir antes de que concluya el periodo de aplicacion del
Acuerdo sobre los Textiles y el Vestido, informacion detallada sobre el sector de la
construccion, las restricciones a la participacién extranjera en los bancos locales y las
empresas registradas en la Bolsa de Bahrein, y planes para adherirse al Acuerdo sobre
Tecnologia de la Informacién (ATI) y para promulgar una Ley sobre Telecomunicaciones.

Los Miembros han expresado también su agradecimiento por las respuestas facilitadas de
forma escrita y oral por la delegacion de Bahrein durante la reunion.

En condlusién, considero que el presente examen nos ha ayudado a entender mejor las
politicas y las précticas comerciales de Bahrein. Los Miembros han manifestado su
satisfaccion por los esfuerzos realizados por Bahrein para aplicar una amplia gama de
reformas econdmicas con objeto de diversificar la economia y aumentar el crecimiento
econdmico real; no obstante, han reconocido la necesidad de acelerar las reformas para
abordar el problema del creciente desempleo entre los nacionales de Bahrein. En mi opinion,
la declaracion de Bahrein de su compromiso con el programa de reforma también ha
tranquilizado a los Miembros. No obstante, han instado a Bahrein a mejorar la transparencia
y la previsibilidad de su régimen de comercio e inversiones. Se han expresado opiniones
favorables al aumento de los compromisos de Bahrein en el marco del AGCS y la
presentacion de notificaciones regulares a la OMC. Asimismo, la delegacion de Bahrein ha
reiterado el firme compromiso de Bahrein con un sistema multilateral basado en normas y su
determinacién de armonizar la legislacion nacional con sus obligaciones en el marco de la
OMC. A mi entender, el examen ha logrado en conjunto su objetivo. Para terminar, deseo
expresar mi mas sincero agradecimiento al Excmo. Sr. Shaikh Daij y a su delegacion, a todos
los colegas y delegaciones participantes, en especial al ponente, Dr. Barba, a los Sres.
Boonekamp y Daly, a la Sra. Rohini Acharya y a su equipo, a los intérpretes, y a todos
aquellos que han contribuido a esta labor.

Brasil — 30 de octubre y 1° de noviembre de 2000

Hemos desarrollado un debate abierto, minucioso e informativo sobre las politicas y
practicas comerciales del Brasil. Los Miembros han sido bien impresionados por la
elasticidad de la economia brasilefia y por su rapida recuperacion de las crisis financieras de
1997 y 1998. Han atribuido estos resultados en gran medida a la aplicacién de politicas
macroecondmicas sélidas y a la liberalizacién emprendida en el ltimo decenio, tanto a nivel
unilateral como en el contexto de acuerdos internacionales, con una mayor exposicion a la
competencia de los bienes y servicios extranjeros que ha contribuido a frenar la inflacién,
mejorar la productividad y competitividad y atraer inversiones. Los Miembros reconocen que,
en consecuencia, el Brasil ha abandonado sin duda alguna el modelo de sustitucion de las
importaciones aplicado en afios anteriores.

Si bien es probable que el peso relativo del comercio en la economia brasilefia resulte
inferior a su potencial, los Miembros han destacado la importante funcién que desempefia
ya el Brasil como interlocutor comercial y como destino de las inversiones. Asimismo, elogian
al pais por su activa participacion en el sistema multilateral de comercio y varios de ellos
acogen con beneplacito su respaldo a la iniciativa de celebrar una nueva ronda de
negociaciones. Algunos Miembros, sin embargo, alientan al Brasil a contribuir al
fortalecimiento de las normas y disciplinas multilaterales vigentes y a aprovecharlas més
cabalmente adhiriéndose al Acuerdo sobre Contratacion Publica y al Acuerdo sobre
Tecnologia de la Informacién. Asimismo, se preguntd por la ratificacion adn pendiente del
Cuarto Protocolo y el Quinto Protocolo del AGCS por parte del Brasil.

La activa participacion del Brasil en iniciativas preferenciales también ha suscitado
bastante interés. Los Miembros han solicitado informacién principalmente sobre la
orientacion actual y futura del MERCOSUR, en particular con respecto al régimen del
automotor y al del azlicar. Se manifestaron distintas opiniones sobre la significacion del
MERCOSUR para las terceras partes; en algunos casos se hizo hincapié en las oportunidades
que ofrece un mercado regional Unico de considerable magnitud, mientras que en otros se
formularon preguntas relativas a la desviacion de las corrientes comerciales.

En cuanto al régimen comercial interno del Brasil, una cuestién importante es la multitud
de leyes y reglamentaciones que rigen el comercio y, en especial, el uso generalizado de
medidas provisionales que son causa de no pocas dificultades. En efecto, al parecer es
posible simplificar este aspecto con miras a dar mayor transparencia al régimen comercial.
Entre las sugerencias presentadas figura la posibilidad de adoptar una ley de comercio
Unica, como penso hacerlo el Brasil en el pasado.



Los Miembros observan con preocupacion que desde el Gltimo examen del Brasil,
realizado en 1996, el arancel NMF ha subido al 13,7% como consecuencia de un
incremento arancelario temporal de tres puntos porcentuales, pero toman nota de la
confirmacion del Brasil en el sentido de que el incremento se eliminara a finales del corriente
afio. Asimismo, los Miembros sefialan que el achicamiento de la brecha entre los tipos
consolidados y los efectivamente aplicados, que suele ser importante, daria mayor
previsibilidad a los interlocutores comerciales. Con respecto a ciertos tipos efectivamente
aplicados que al parecer superan el nivel de los consolidados, la delegacién del Brasil ha
declarado que se respetaban absolutamente todas las consolidaciones arancelarias en el
marco de la OMC.

Por otra parte, se han formulado preguntas sobre las medidas no arancelarias, muchas de
ellas referidas a la valoracién en aduana y a la funcion de los precios minimos, asi como al
régimen de licencias de importacién no automaticas. Se inquirié, ademas, sobre la aplicacién
de las medidas sanitarias y fitosanitarias y el etiquetado. Si bien se ha manifestado
preocupacion por el uso frecuente de medidas antidumping, algunos Miembros han
observado que el Brasil apoya el establecimiento de disciplinas multilaterales mas estrictas
en la aplicacién de dichas medidas.

Los Miembros han solicitado aclaraciones sobre los programas de ayuda a sectores
especificos, en particular el agropecuario y el manufacturero. Se observd que la ayuda a la
agricultura, incluidas las exportaciones y el crédito facilitado en condiciones favorables, al
parecer es moderada, en especial si se compara con los niveles de asistencia prestada en
otros sectores de produccion. No obstante, incluso ese nivel de ayuda podria afectar a los
mercados mundiales de los que el Brasil es un importante proveedor, por ejemplo, el del
azlcar y el alcohol. Ademés, el Brasil es un importante proveedor de productos de la
industria automotriz; habida cuenta de que su régimen especial del automotor ya habia sido
motivo de preocupacion, la delegacion brasilefia hizo hincapié en que todos los beneficios
otorgados a esa rama de produccién quedaron eliminados a fines de 1999.

Asimismo, se solicitaron mas detalles sobre diversas cuestiones, entre las que figuran las
siguientes:

- cargas no arancelarias a la importacion, entre ellas, el impuesto para la renovacién de
la marina mercante;

- la Ley de Productos Similares;

- los programas de incentivos vinculados a las prescripciones en materia de contenido
nacional;

- la promocion de las exportaciones y la asistencia financiera, en particular el PROEX;

- los impuestos a la exportacion;

- la politica de defensa de la competencia;

- la observancia de los derechos de propiedad intelectual;

- el acceso a los mercados en el sector de los servicios.

Los Miembros agradecen las respuestas escritas y orales facilitadas por la delegacion del
Brasil a las preguntas mencionadas y a otras preguntas formuladas en la reunién.

Estimo que el presente examen ha cumplido los objetivos del mecanismo de examen de
las politicas comerciales sefialados por el Embajador Graca Lima en su declaracion
introductoria, pues nuestro debate ha permitido acrecentar la transparencia y la comprension
de las politicas y practicas comerciales del Brasil a través de una labor realizada en
colaboracion. Los Miembros aprecian los esfuerzos del Brasil encaminados a introducir
reformas econdmicas amplias y lo alientan a continuar por esa senda. Sin duda, sus logros
tendran que consolidarse a través de la introduccién de nuevas mejoras en el régimen de
comercio y de inversion, en especial con miras a acrecentar la transparencia y la
previsibilidad. La delegacion brasilefia ha reiterado su firme compromiso con un sistema
multilateral basado en normas y espero que los Miembros sean capaces de apoyar ese
compromiso brindando a las exportaciones brasilefias un amplio acceso a sus mercados.

Japon — 14y 16 de noviembre de 2000

Hemos realizado un debate abierto e informativo de la politica comercial del Japdn. Los
Miembros se sintieron alentados por los signos de recuperacion econdmica del Japén, cuya
prosperidad econdmica es importante para la recuperacion continuada de la region, para la
salud de la economia mundial y la expansién del comercio. Los Miembros atribuyeron
principalmente la incipiente recuperacion a la politica macroecondmica y a las reformas
estructurales. Pero los Miembros también reconocieron que el sistema multilateral de
comercio ha contribuido al mejor panorama econémico del Japdn, al mantener los mercados
extranjeros abiertos a las exportaciones japonesas. Al alabar sus recientes esfuerzos por
aplicar la desregulacion y otras medidas estructurales, incluida la supresién de los obstaculos
para las empresas extranjeras, los Miembros instaron encarecidamente al Japén a que
continlie con su proceso de reforma y mejore el acceso a sus mercados de bienes y servicios.
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Los Miembros expresaron su apreciacion por la activa participacion del Japdn en la labor
de la OMC. Muchos Miembros destacaron que su comercio bilateral y los lazos de inversion
con este pais se habian fortalecido en los Ultimos tiempos. Tomando nota del interés del
Japén por explorar los acuerdos comerciales bilaterales pidieron (y recibieron) seguridades de
que esos acuerdos serfan compatibles con las disposiciones de la OMC.

Sobre las politicas comerciales y relacionadas con el comercio, los Miembros sefialaron en
particular la compleja estructura arancelaria japonesa (y su sistema de contingentes
arancelarios) y el hecho de que el uso de aranceles distintos de los ad valorem parecen
ocultar altos tipos aplicados. Algunos Miembros también manifestaron su preocupacion por
la complejidad y la aparente falta de transparencia de las practicas de contratacién publica.
Ademas, muchos Miembros estaban preocupados por la complejidad de la reglamentacion
sanitaria y fitosanitaria, incluido el procedimiento de cuarentena. También sefialaron el bajo
nivel de entrada de inversiones directas extranjeras en el pais y alabaron sus esfuerzos por
abrir mas el régimen de estas inversiones.

Sobre la politica sectorial, los Miembros observaron que el nivel de ayuda interna a la
agricultura era desproporcionado a su porcentaje del PIB. Si bien los Miembros reconocieron,
en general, que en la agricultura hay preocupaciones no comerciales, algunos de ellos
instaron al Japon (uno de los mayores importadores de productos agropecuarios) a que
solucionara estas preocupaciones en una forma que no distorsionara indebidamente el
comercio. Si bien reconocian que se habian realizado extensas reformas en el sector
financiero y de las telecomunicaciones, los Miembros expresaron su creencia de que la
reforma debe continuar, a fin de aumentar la competencia en estos sectores. También lo
instaron a que ampliara la reforma a otros sectores, tales como la agricultura, el transporte,
los servicios juridicos y la educacién.

Los Miembros también buscaron aclaracion en diversas cuestiones, entre ellas:

- asuntos relativos a la clasificacion de aranceles y altos tipos arancelarios para
determinadas mercancias;

- opacidad y complejidad de los contingentes arancelarios y restricciones cuantitativas;

- armonizacion de las normas nacionales con las normas internacionales;

- reforma de las normas y de la reglamentacion relacionada con el medio ambiente;

- politica de competencia;

- nueva politica agropecuaria consagrada en la Ley bésica de agricultura, alimentacion y
zonas rurales;

- impedimentos al acceso a los mercados para determinados productos, tales como el
arroz, el cuero y los productos forestales;

- iniciativa japonesa de fomentar la tecnologia de la informacion;

- practicas comerciales restrictivas en los puertos japoneses; e

- independencia de las autoridades regulatorias en algunas esferas, tales como las
telecomunicaciones y la electricidad.

Los Miembros expresaron su apreciacion a la delegacion japonesa por sus respuestas
orales y escritas a la gran cantidad de preguntas que le habian formulado, y por su
ofrecimiento de contestar por escrito cualquier pregunta pendiente lo mas pronto posible.

Y para concluir, manifiesto mi opinion de que este examen ha permitido a los Miembros
comprender mejor las politicas comerciales y relacionadas con el comercio del Japén,
especialmente la reforma normativa y otras reformas estructurales. Los Miembros estan
complacidos con las sefiales de la recuperacién econdmica del Japon; lo instan
encarecidamente a mantener el ritmo de la reforma estructural a fin de asegurar que la
recuperacion sea sostenida. Considero que los Miembros vieron con optimismo la dedicacion
del Japén al sistema multilateral; pese a ello lo instaron a asegurarse de que los arreglos
bilaterales y regionales fueran compatibles con las disposiciones de la OMC. Los Miembros
también piden al Japon que tome firmemente la iniciativa para la futura liberalizacion del
comercio multilateral, incluso en una nueva ronda de negociaciones en el seno de la OMC.

Suiza y Liechtenstein — 4 y 6 de diciembre de 2000

Hemos mantenido un debate amplio, abierto e instructivo sobre las politicas y practicas
comerciales de Suiza y Liechtenstein. Los Miembros han considerado alentadores los buenos
resultados econémicos de Suiza y Liechtenstein desde 1997 y han atribuido principalmente
esos resultados a las sanas politicas macroeconémicas y reformas estructurales, que
contribuyen a mejorar la asignacion de recursos y a ampliar la explotacién de las ventajas
comparativas de Suiza y Liechtenstein. Los Miembros, observando que el crecimiento, en
particular en sus primeras etapas, se ha visto propulsado por las exportaciones, han
subrayado la importante funcién desempefiada por el sistema multilateral en el
mantenimiento de la apertura de los mercados a los productos de Suiza y Liechtenstein. Han
instado a estos paises a que continden las reformas, sobre todo en los sectores més
protegidos (en particular la agricultura y el suministro de electricidad y gas) con objeto de



reducir los costos y la rigidez del mercado para beneficio de sus economias y del sistema
multilateral de comercio.

Los Miembros han elogiado a Suiza y Liechtenstein por su participacion activa en el
sistema multilateral de comercio, mostrandose varios de ellos muy satisfechos por el apoyo
que estos paises ofrecen al lanzamiento de una nueva ronda de negociaciones con un
programa amplio; también han valorado la funcién que Suiza desempefia constantemente
como pais anfitrién de la OMC. Tras sefialar la creciente participacion de Suiza y
Liechtenstein en acuerdos comerciales preferenciales, los Miembros han pedido sequridades
de que esos acuerdos sean compatibles con las disposiciones de la OMC. El funcionamiento
de la union aduanera de Suiza y Liechtenstein, incluido el Mecanismo de Control y Vigilancia
del Mercado establecido por Liechtenstein tras su integracién en el Espacio Econdmico
Europeo, también despertd interés.

Los Miembros han observado que los aranceles consisten exclusivamente en derechos
especificos, con consolidaciones a un tipo maximo elevado en los sectores de la agricultura y
de los textiles y el vestido, y han preguntado acerca de las perspectivas de simplificacion
arancelaria, incluida la progresién hacia tipos ad valorem. También se han hecho preguntas
sobre las practicas de valoracion en aduana, en particular las que persiguen fines de
tributacion interna. La mayoria de los Miembros ha deseado saber més sobre las normas y
reglamentos técnicos, incluido el etiquetado, los requisitos sanitarios y fitosanitarios y la
relacién entre la proteccién ambiental y la competitividad internacional de las mercancias de
produccién local. Se ha subrayado la necesidad de ampliar el acceso al mercado para los
paises en desarrollo y los PMA. En la esfera de la politica de competencia, se ha expresado
cierta preocupacion sobre la tolerancia de posiciones dominantes y la falta de sanciones
automaticas contra restricciones ilicitas.

En cuanto a las politicas sectoriales, los Miembros han reconocido las iniciativas de
liberalizacién adoptadas por Suiza y Liechtenstein en el marco de la “Politica Agricola
2002". Sin embargo, muchos Miembros han expresado su inquietud por el alto nivel de
proteccién arancelaria y apoyo estatal (incluidas las subvenciones a la exportacion) a la
agricultura, que consideran desproporcionado en relacién con la aportacion del sector al PIB
y el empleo, y han sugerido que las preocupaciones no comerciales legitimas en el sector de
la agricultura se aborden mediante medidas que no distorsionen indebidamente la
produccion y el comercio.

Los Miembros han solicitado asimismo mas detalles sobre cierto nimero de cuestiones:

- prosecucion de las reformas macroecondmicas;

- falta de informacion econdmica relativa a Liechtenstein;

- reglamentos en materia de inversiones extranjeras directas, incluidos los requisitos de
residencia;

- contingentes arancelarios en materia de importaciones agricolas y su administracion
mediante licencias no automaticas, incluido el sistema de “prise en charge”;

- falta de utilizacion de recursos comerciales especiales;

- proteccién de la propiedad intelectual, incluidas las indicaciones geogréficas;

- contratacién publica, incluidos los reglamentos en materia de valores de umbral y de
adquisiciones por los cantones y los municipios;

- ampliacion de las reformas estructurales en el sector de los servicios, incluidos los
servicios profesionales; y

- consulta con la “sociedad civil”.

Los Miembros han agradecido las amplias respuestas ofrecidas por las delegaciones de
Suiza y Liechtenstein a la mayoria de las preguntas planteadas durante la reunion.

En condlusion, tengo la impresién de que este examen conjunto nos ha permitido ampliar
nuestro conocimiento de la union aduanera de Suiza y Liechtenstein. Creo que hemos
adquirido una mejor apreciacion de las politicas y practicas comerciales de esos dos paises,
asi como del entorno en el que se sitlan y se aplican. El gran nimero de preguntas y
comentarios realizados reflejan el interés generalizado de los Miembros por estas cuestiones.
Asimismo han animado a los Miembros los actuales resultados econémicos de ambos paises.
A mi parecer la participacion activa de Suiza y Liechtenstein en la OMC es determinante en
sus esfuerzos de liberalizacién comercial. Los Miembros han animado a Suiza y Liechtenstein
a que mantengan el impulso de las reformas, incluso sobre una base unilateral, y han
recomendado a ambos paises que velen por que sus acuerdos bilaterales y regionales sean
compatibles con las disposiciones de la OMC.

Canada — 13y 15 de diciembre de 2000

Hemos mantenido un debate franco y estimulante sobre las politicas y practicas
comerciales del Canadd. Los Miembros han quedado impresionados por la persistente
obtencion de buenos resultados econémicos por el Canada, hecho que atribuyen a su
régimen comercial basicamente liberal, a sus acertadas politicas macroecondmicas y al
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impulso ciclico de los Estados Unidos. EI comercio ha sido un importante factor determinante
de estos logros, puesto que la parte del PIB correspondiente a las exportaciones pas6 de
aproximadamente el 25% al 45% en el curso de los Ultimos 10 afios, y las importaciones
registraron una evolucion similar. Sin embargo, la parte elevada y en aumento de las
exportaciones destinadas a los Estados Unidos se ha considerado fuente potencial de
vulnerabilidad.

En este examen, el sexto, los Miembros han reconocido plenamente una vez mas el
compromiso constante del Canada para con la OMC y su participacién activa en las
actividades de la Organizacién, y varios de ellos se han felicitado de que apoye la iniciacion
de una nueva ronda de negociaciones con un programa amplio. El Canada también ha
promovido activamente el aumento de la transparencia tanto interna como externa de la
OMC. Por otro lado, algunos Miembros han reiterado su temor de que el nimero cada vez
mayor de acuerdos preferenciales concertados por el Canada pueda desviar las corrientes
comerciales y han cuestionado la exclusién de ciertos productos agroalimentarios de tales
acuerdos. En cuanto a las partes en los acuerdos de libre comercio, las preferencias a favor
de los paises en desarrollo y los PMA se han considerado modestas; se ha instado a que se
mejore el acceso para estos paises.

Los participantes han reconocido una vez mas que el acceso al mercado canadiense es
liberal en general, aunque subsisten obstaculos en ciertos sectores, poco nUMerosos pero
importantes. De ahi que hayan expresado preocupacion por algunas contadas lineas
arancelarias no consolidadas, y crestas arancelarias todavia aplicadas en casos como el de
alimentos y productos del sector de los textiles y el vestido, del calzado y de la construccién
naval. Se ha hecho hincapié en que la exportacion de varios de estos productos revisten
particular interés para los paises en desarrollo. El acceso a los mercados de textiles y vestido
esta contingentado, y ciertas reglamentaciones en materia de importacion, por ejemplo las
normas de origen del TLCAN, favorecen a determinados interlocutores comerciales.

El nimero y la duracién de las medidas antidumping en vigor, y su concentracion en el
sector del acero, son motivo de particular preocupacion para numerosos Miembros. Las
restricciones al acceso extranjero no han disminuido en los sectores de productos lacteos,
aves de corral y huevos, regulados por la oferta, incluidas las resultantes de la imposicion de
derechos altos fuera del contingente, equivalentes de facto a una restriccién cuantitativa.
También se ha cuestionado el reciente aumento de la ayuda financiera al sector
agroalimentario. Se ha pedido informacion sobre las subvenciones otorgadas en el marco del
nuevo régimen de exportacion de productos lacteos y sobre las exportaciones de la Junta
Canadiense del Trigo. Los Miembros se han mostrado interesados por las reformas
efectuadas en la Corporacién de Fomento de las Exportaciones.

La inversion y el acceso a la propiedad estan por regla general abiertos a los extranjeros,
pero subsisten algunas restricciones. Los participantes han preguntado qué margen de
mayor acceso extranjero a los mercados se deriva del nuevo régimen canadiense de
establecimiento de sucursales bancarias. En cuanto al transporte aéreo, los Miembros han
constatado el vinculo existente entre las condiciones de ingreso de las compafiias extranjeras
y el grado de competencia en el mercado canadiense de lineas aéreas. Los Miembros han
hecho preguntas acerca de los pasos recientes en pro de la competencia en el sector de las
telecomunicaciones y han preguntado cuando se suprimiran las restricciones a la inversion
extranjera. Han tomado nota de la importancia atribuida por el Canada a la proteccién de
los sectores de la cultura, la salud y la educacion.

Los Miembros han preguntado qué nuevos progresos se han hecho en relacién con la
supresion de los obstaculos interprovinciales al comercio en materia por ejemplo de normas
y de comercializacion de vinos y otras bebidas alcohdlicas, y cudl es, ademas, la funcion de
las provincias en la elaboracion de la politica comercial del Canada. Varios Miembros han
preguntado si hay planes para hacer extensivas las normas del Acuerdo de la OMC sobre
Contratacion Publica a la contratacion publica a nivel subfederal y han hecho preguntas
sobre diferentes programas de ayuda federales y provinciales.

También han formulado preguntas en relacién con:

- el examen por el Canada de las adquisiciones efectuadas por extranjeros;

- su apoyo a un acuerdo multilateral sobre inversiones;

- la proteccién de los DPI, con inclusion de las indicaciones geograficas;

- su ratificacion del Protocolo de Cartagena sobre Bioseguridad; y

- la experiencia canadiense en materia de consultas con la sociedad civil.

Los Miembros han acogido con indudable satisfaccion las amplias respuestas dadas por
el Canada a la mayoria de las preguntas hechas durante el examen y aguardan con interés
las respuestas pendientes. Agradezco particularmente a la delegacion canadiense los
esfuerzos que ha hecho para responder por escrito a las preguntas presentadas con
antelacién al principio de nuestra primera reunion el miércoles.

Para concluir, es evidente que este Organo aprecia la adhesion del Canada a un sélido
sistema multilateral de comercio basado en normas. Los Miembros han coincidido en que el



régimen comercial del Canadd es transparente y liberal, pero subsisten ciertas
preocupaciones. A este respecto, varios Miembros han sostenido que la liberalizacién
también debe extenderse a los sectores sensibles que van hasta la fecha rezagados en el
proceso de reforma. De esta manera se ajustarian a las politicas generalmente liberales del
Canada en otras esferas, en beneficio tanto de la economia canadiense como del sistema
multilateral de comercio.
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